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SiTIO ARQUEOL()GICQ: UM EXEMPLAR DE
TERRITORIO(S)

Janete Valéria dos SANTOS"
Neide BARROCA FACCIO**

Resumo: O presente artigo tem como objetivo discutir os conceitos de
territério e identidade a partir da experiéncia propiciada pelas atividades do
Projeto Paranapanema (ProjPar), no municipio de lepé-SP, envolvendo
salvamentos arqueoldgicos de sitios cerdmicos pertencentes a grupos
indigenas  Guarani  pré-coloniais. Desenvolver essas atividades
arqueoldgicas significa trabalhar com a preservagao de bens culturais sob a
tematica de patrimbnio cultural brasileiro. Nessa perspectiva, para
entendimento do conceito territorio, de maneira geral, interessa-nos a ligacao
de cunho afetivo, cultural, politico e econdmico que o homem na sua relagao
de sociedade/grupos estabelece frente a um dado local. Assim,
considerando que sempre havera formas novas junto com formas velhas
num dado local, o sitio arqueoldgico é tomado como referéncia do tempo no
lugar, o qual da um sentido de identidade ao ser re-apropriado como um
exemplar da memaria coletiva brasileira.

Palavras-chave: territorio, identidade, sitio arqueoldgico, patrimonio
cultural.

ARCHAEOLOGYCAL SITE: A COPY OF TERRITORY (IES)

Abstract: This present article has the aim of debating the concepts of
territory and identity from the experience furnished by the activities of the
Paranapanema Project (ProjPar), in the town of Ilepé-SP, involving
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archaeological saving of sites belonging to pre-colonial Guarani indigenous
groups. Developing these archaeological activities means to work with the
preservation of cultural resources under the theme of Brazilian cultural
patrimony. In this perspective, for the understanding of the concept of
territory, in general, we are interested in the affective, political and
economical link that man in his society relationship establish before a local
datum. Thus, considering that there will always be new forms with old forms
in a given place, the archaeological site is taken as reference of time in the
place, which gives a sense of identity to be retaken as an example of the
collective Brazilian memory.

Keywords: territory, identity, archaeological site, cultural patrimony.

1. Introdugao

Todos somos Brasil. O problema é saber como somos
Brasil, isto €, conhecer e reconhecer, dentro da
totalidade brasileira, a particularidade prépria, que com
ela se articula, para poder propor uma agao politica e,
mesmo, uma teoria do Brasil, isto €, uma agéo politica
conseqiente que possa ser eficaz e que ndo seja o
resultado de propostas isoladas, pequenas,
fragmentarias. Saber quem somos é possivel somente
se sabemos quem somos em relagdo a outros, ninguém
€ em abstrato, ndo existe um ser em absoluto. A
existéncia é o resultado de acontecimentos sociais,
somente mensuravel na relagdo com o outro, que pode
ser, como esta sendo, uma relagdo que esgota, mas que
pode ser estudada a partir dessa realidade (SANTOS,
M., 2002 apud SCHIAVETTO, 2005, p. 86-87).

Nesse sentido, destaca-se o papel que a Arqueologia pode prestar a
sociedade quando se detém a estudar objetos de nossos ancestrais que
remetem a um tempo cronoldgico anterior a chegada dos europeus nessa
terra, que mais tarde seria denominada Brasil. Assim, a discussdo que se
inicia tende a permear assuntos arqueolégicos e geograficos com o fim de
buscar entendimento acerca do vinculo que estabelecemos entre territério e
quem somos ressaltando essa questéo intrinseca de tempo e espago como
nos sugere Santos (2002). Por meio da tematica arqueolégica envolvendo
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sitios arqueoldgicos e seus vestigios culturais deixados por seus ocupantes
— por exemplo, indios pré-coloniais Guarani — vamos buscar um enfoque
dessa pergunta complexa que envolve termos como identidade(s), territério e
patrimdnio cultural.

Nesse caso, a principio, para darmos inicio ao raciocinio €
importante frisar que os sitios arqueoldgicos sao apreendidos como
componentes do patriménio cultural, por meio dos objetos culturais — em
geral, ceramicas e liticos — que dao testemunho “material” de um modo de
vida pretérito Guarani desenvolvido nesses locais.

2. Territorio(s) e identidade(s)

Segundo Andrade (2002, p. 92-93), “a analise geografica ocupa um
lugar em qualquer investigacao sobre as civilizagdes”, haja vista que

é no trabalho e pelo trabalho que materializamos o
tempo e damos vida as espacializagbes. Enquanto o
tempo trabalha em ndés, no espago do nosso corpo
deixando a sua cronologia, € por meio do trabalho, da
acdo humana, que o tempo se materializa no que
construimos, se ‘amarra’ em algum lugar; substancializa
uma  espacialidade.  Assim representamos e
simbolizamos espagos e tempos unos e multiplos
(RIQUE, 2004, p. 16).

O sitio arqueoldogico na sua propria definicho evoca essa
“amarragdo”, ao referenciar, no lugar, a presengca de objetos culturais
pretéritos, como é o caso dos vestigios pré-coloniais Guarani que, em suma,
correspondem a materializacdo de um trabalho desempenhado por homens
e mulheres Guarani. Nesse sentido, € importante enfatizar que o sitio
arqueoldégico s existe na sua ténue ligagédo entre presente/passado e futuro.

Assim, ele é uma referéncia do tempo no lugar.

Nas palavras de Ratts (2003, p. 39), “o vinculo com a terra informa
sobre o grupo, compde sua identidade e traduz sua trajetoria assinalada por
marcos, limites, percursos dos antepassados, divergéncias internas,
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relagbes com os outros”. Ou ainda, nas palavras de Claval (1999, p. 207),
“nao ha sociedade sem espago para |lhe servir de suporte”.

Com efeito,

E mais,

todos sabemos que as formas espaciais sdo produtos
histéricos. O espago produzido € um resultado da agéo
humana sobre a superficie terrestre que expressa, a
cada momento, as relagbes sociais que lhe deram
origem. Nesse sentido, a paisagem manifesta a
historicidade do desenvolvimento humano, associando
objetos fixados ao solo e geneticamente datados. Tais
objetos exprimem a espacialidade de organizacoes
socio-politicas especificas e se articulam sempre
numa funcionalidade do presente. Aparentemente
formas inertes possuem, contudo, o poder de influir na
dindmica da sociedade (MORAES, 1988, p. 15, grifos
Nnossos).

as formas espaciais produzidas pela sociedade
manifestam projetos, interesses, necessidades, utopias.
Sao projegbes dos homens (reais, seres historicos,
sociais e culturais), na continua e cumulativa
antropormorfizacdo da superficie terrestre. Um processo
ininterrupto onde o préprio ambiente construido estimula
as novas construcdes. Isto é: a paisagem é ao mesmo
tempo um resultado e o alimento dos projetos de
producdo do espago. A praxis humana implica a
constante edificagdo de formas nao naturais na crosta do
planeta, formas alimentadas por pré-ideagdes que tém o
espaco vivenciado como estimulo (Ibid., p. 22-23).

De acordo com Moraes (1988, p. 148-149), tomando por base a
concepgéao de Marx, “o que faz de uma regiao da Terra um territério de caga,
€ o fato de tribos ai cagarem”. Ou seja, sd0 0s processos sociais que
qualificam o espaco, definindo-o, e n&o o contrario.

Segundo Arantes (1984),
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[...] para nenhum grupo humano o espago vital € um
conjunto de objetos fisicos, vazios de significado. Toda
cultura, antiga ou moderna, de nagdes politica e
socialmente complexas ou de pequenos grupos de
cacadores-coletores ndmades, transforma o ‘espaco
fisico’ em “lugar”, “territério” ou “lar”. Essa regra néo se
aplica apenas aos espacgos privados, ao interior das
casas ou aos locais de culto. Ruas, caminhos, pragas,
campos e montanhas, rios, praias € o mar sao
apropriados pelos grupos humanos de acordo com
concepgbes que sao proprias de seus modos de vida
(ARANTES, 1984, p. 9).

Como consequéncia dessa condicdo humana essencial, estabelece-
se ai uma condigao de um determinado grupo exercer um tipo de poder, uma
mudanga para controle sobre/do espago, adaptando-o para o pleno
desenvolvimento das regras sociais do grupo a que pertence, apresentando
nuances conjugadas de fins culturais, politicos e/ou econémicos, que nessa
perspectiva, permitem avancar na discussdo geografica envolvendo o
conceito de territério.

Para Haesbaert (2004), dentre varios autores que ja se dedicaram
em investigar o conceito territério, & possivel fazer uma sintese das varias
tipologias atribuidas ao termo. Conclui o autor que ha trés vertentes basicas,
sendo: 1) juridico-politica, segundo a qual “o territério é visto como um
espaco delimitado e controlado sobre o qual se exerce um determinado
poder, especialmente o de carater estatal”; 2) cultural(ista), que “prioriza
dimensdes simbdlicas e mais subjetivas, o territério visto fundamentalmente
como produto da apropriagdo feita através do imaginario e/ou identidade
social sobre o espacgo”; 3) econdémica, “que destaca a desterritorializagdo em
sua perspectiva material, como produto espacial do embate entre classes
sociais e da relagdo capital-trabalho” (HAESBAERT, 1997, apud TURRA
NETO, 2000, p. 91).

Nesse sentido, o mais comum sao “posigcbes multiplas”, que
trabalham com a unido de duas vertentes, sendo que a de maior notoriedade
é a de dimensao politica (HAESBAERT, 2004; TURRA NETO, 2000, 2004).
Primeiramente, uma jungéo do politico e do econémico, na qual parece se
enquadrar Raffestin (1993). Depois Haesbaert (2004) apresenta uma juncao
do politico com o cultural. Marcelo de Souza (1995) trabalha uma versao
politica de territério, e o préprio Turra Neto (2000) apresenta um viés cultural
na abordagem de territério.
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Na anadlise de Raffestin (1993), é na ag&o de produzir um valor, uma
representacdo, um controle sobre o espago que os homens, num campo
relacional de poder, constroem territérios. Para o autor, a consolidagao do
conceito de territério s6 se faz compreensivel ao se analisar o poder, que
seguindo seu raciocinio € inerente a todas as relagdes sociais.

Para Raffestin (1993),

0 espago € a prisao original, o territério € a prisdo que os
homens constroem para si. [..] Evidentemente, o
territério se apdia no espaco, mas ndo é o espaco. E
uma produgao a partir do espago. Ora a produgao, por
causa de todas as relagbes que envolve, se inscreve
num campo de poder. Produzir uma representagéo do
espaco ja é uma apropriagdo, uma empresa, um controle
portanto, mesmo se isso permanece nos limites de um
conhecimento. Qualquer projeto no espago é expresso
por uma representagcdo que revela a imagem desejada
de um territorio, de um local de relagbes.

Todo projeto é sustentado por um conhecimento e uma
pratica, isto é, por agbes e/ou comportamentos que, é
claro, supéem uma posse de cddigos, de sistemas
sémicos (RAFFESTIN, 1993, p. 134, grifos nossos).

A analise de Raffestin, como um dos primeiros autores envolvidos no
debate tedrico acerca do conceito territério, faz-nos refletir sobre suas
caracteristicas como “controle”, “projeto”, “jogo de poder entre sujeitos”,
“limites” etc, como veremos mais adiante. No entanto, desde ja, € imperioso
abrir um paréntese referente ao seu esforgo em precisar o que € territério
perante espago.

Se Raffestin (1993, p. 144) apresenta o espaco — ‘prisdo original’ — e
territério — ‘a prisdo que os homens constroem para si’, essa colocagao deve
ser contextualizada com sua reflexdo de territério como estabilidade,
delimitacao e/ou fronteira, imobilidade, para alcangar uma analise politica de
constituicdo de territério “Estado-nagao”, amparado no preceito do espaco
ser finito e, portanto, o espago e o tempo sdo trunfos ou recursos do
territério. A prépria nogdo com que o autor trabalha como o “espago ser
finito” ja faz remeter a idéia de que “substrato fisico da Terra” seria 0 mesmo
que “espaco” e que, portanto, sobre esse substrato estdo dadas as relagbes
entre sujeitos, principalmente as de ordem politica. Por outro lado, ao termo
“prisdo” é confiada a condi¢do basical/indissociavel de que o homem se
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localiza em alguma parte desse “substrato fisico da Terra”, de modo que,
esse termo ‘prisdo’ faz-nos lembrar da seguinte frase apresentada por
Gongalves (2005): “o ser social é indissocidvel do estar’. Mediante sua
localizagédo, os homens modificam esse “substrato fisico da Terra” por meio
das suas idealizagdes, projetos, interesses, o que, consequentemente, gera
uma cumulativa cristalizacdo de trabalho humano, geracdo de formas
espaciais, e que, assim, caracteriza para esses homens a condigdo de
analise do conceito territorio.

Dessa maneira, nesse local, seguindo uma linha cronolégica de
tempo, havera sempre formas novas junto com formas velhas, de maneira
que tais formas s6 s&o legiveis para o individuo, mediante sua condigcao
coletiva de ser cultural que se apropria de algo que tem um sentido particular
a ele. Ou seja, ndo podemos nos esquecer que novos significados sao
atribuidos a essas “herangas espaciais” — fruto de trabalho humano pretérito
— para dota-las de funcionalidade, servindo num tempo presente a
determinado grupo.

Assim, considerando a mutabilidade dos projetos territoriais ligada
ao apoio que as formas espacializadas sao para eles, € que devemos
centrar a atencdo na seguinte colocacdo de Raffestin (1993), quando
problematiza que o espago € um “espago relacional ‘inventado’ pelos
homens”, haja vista que:

[...] o espago tem duas faces: uma é o plano da
expressao [...] [ou espaco real] e a outra € o plano do
conteudo, [...] que tem seu significado dado pelos atores
sociais”. Dessa forma, em estreita relagdo com o espago
real, ha um “espago abstrato” simbdlico, ligado a agao
das organizacées. E, de certa forma, o espaco relacional
‘inventado” pelos homens e cuja permanéncia se
inscreve em escalas de tempo diferentes do espacgo real
“dado” (RAFFESTIN, 1993, p. 48).

Seg1uindo esse raciocinio, para entendimento do sitio arqueolégico
como lugar desdobrando-se em paisagens e territérios, o espago que nos

! Retomando a citacio de Rique (2004, p. 34): [...] os lugares tém vida, as espacialidades, n&o.
Nos lugares as pessoas estado praticando alguma agao; ai ha relagdes inter-pessoais diversas.
[...] Portanto, ndo existem lugares vazios e sim espacialidades mortas.
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interessa € o “espaco relacional’, pois sé assim temos embasamento tedrico
para discutir a apropriagdo simbdlica que se faz dos vestigios e sitios
arqueoldégicos, de forma que, inerente a essa construgdo de conhecimento,
seja improprio pensarmos tais areas de antigos assentamentos indigenas,
como acontece no senso comum, como “‘um monte de cacos ceramicos
velhos jogados ao [é0”.

Turra Neto (2000), fazendo uma leitura do trabalho de Raffestin,
complementa que

[...] a formacao de um territério implica em comunicacéo,
a partir da qual um ator informa a outro suas intengdes e
0 espago que elas ocupam. A partir de um esquema, o
autor demonstra que um dado ator, localizado em um
determinado ponto do espaco, liga-se a outros pontos de
acordo com seus objetivos e estabelece, nessa relacao,
uma representagdo do espago. Entretanto, ndo se trata
mais do espago, mas sim do territério. Essa
representagdo €, entdo, comunicada a outro. Nas
palavras do préprio autor: “A representagdo proposta
aqui é [...] um conjunto definido em relagao aos objetivos
de um ator. Nao se trata pois do ‘espago’, mas de um
espago construido pelo ator, que comunica suas
intengdes e a realidade material por intermédio de um
sistema sémico. Portanto, o espacgo representado nao é
mais o espago, mas a imagem do espaco, ou melhor, do
territério visto ou vivido. E, em suma, o espaco que se
tornou territério de um ator, desde que tomado numa
relacdo social de comunicagdo” (RAFFESTIN, 1993,
apud TURRA NETO, 200, p. 88, grifo nosso).

A discussdo de Raffestin referente ao ato de comunicagao social
entre os multiplos atores em causa é interessante, haja vista a condi¢ao
relacional de variados poderes que se ddo no lugar. A representacédo
compartilhada pelos membros do territrio sustenta as bases desse projeto
(como o autor se refere) comum. “Um local de relagbes” em que se expressa
uma territorialidade, “esta ‘qualidade necessaria’ para a construgdo de um
territério” (HAESBAERT, 2004, p. 86).

Ou segja,
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[...] a territorialidade é definida como ‘um fenémeno de
comportamento associado a organizacao do [lugar] em
esferas de influéncia ou em territorios nitidamente
diferenciados, considerados distintos e exclusivos, ao
menos parcialmente, por seus ocupantes ou pelos que
os definem’ (SOJA, 1971, p. 19).

[...] Relagdes espaciais determinadas por inclusdes ou
exclusdes. Parece-nos que o elemento a reter é a
relagdo com alteridade. O outro sendo ndo somente o
espago modelado, mas também os individuos e/ou
grupos que ai se inserem (RAFFESTIN, 1993, p. 159).

Nesse sentido, o autor Turra Neto (2000, p. 88) diz que é o proprio
nao compartilhar desse projeto territorial com outros grupos, que se
determina o surgimento de limites; de certa forma, uma separagdo dos
diferentes. Uma distancia entre o “n6s” e os “outros”.

Por sua vez, Haesbaert preocupado com a questao da flexibilidade e
temporalidade de territérios, com base no trabalho de Sack (1986),
apresenta que:

[...] o uso da territorialidade depende de quem esta
influenciando e controlando quem e dos contextos
geograficos de lugar, espago e tempo. Apesar de
centralizar-se na perspectiva politica, Sack também
reconhece as dimensdes econdmicas (uso da terra) e
cultural (significagdo do espago) da territorialidade,
intimamente ligada ao modo como as pessoas utilizam a
terra, como elas préprias se organizam no espaco e
como elas dao significado ao lugar.

Ao afirmar que a territorialidade pode ser ativada e
desativada, Sack nos mostra a mobilidade inerente aos
territérios, sua relativa flexibilidade. Ou seja, cai por
terra a concepgao tradicionalmente difundida de territorio
como algo estatico, ou dotado de uma grande
estabilidade no tempo. Tal como ocorre com as
identidades territoriais, a territorialidade vinculada as
relacbes de poder, em Sack, é uma estratégia, ou
melhor, um recurso estratégico que pode ser mobilizado
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de acordo com o grupo social e seu contexto histérico e
geografico.

Sack reconhece trés relagbes interdependentes que
estdo contidas na definicdo de territorialidade: a
territorialidade envolve uma forma de classificagdo por
area; a territorialidade deve conter uma forma de
comunicacgao pelo uso de uma fronteira (“uma fronteira
territorial pode ser a Unica forma simbdlica que combina
uma proposigcdo sobre diregdo no espago € uma
proposicdo sobre posse ou exclusdo”); a territorialidade
deve envolver uma tentativa de manter o controle sobre
0 acesso a uma area e as coisas dentro dela, ou as
coisas que estdo fora através da repressao aquelas que
estdo no seu interior (SACK, 1986, apud HAESBAERT,
2004, p.86).

Com base na citagao apresentada de Haesbaert (2004), bem como,
de uma forma menos enfatica no trabalho de Raffestin, mediante a
caracteristica temporal de flexibilidade, chega-se a conclusdo de que, na
area de dominio de um determinado territério, podem coexistir outros
territorios.

Por exemplo, dentro da area territorial do Estado — entendido como
estabilidade no tempo e espago — ha territérios diversos, como territério de
uma gangue, de uma empresa capitalista, de grupos religiosos etc, que
perdem seu efeito mediante a dispersdo ou reuniao momentanea, num
determinado lugar, daqueles que dao vida ao territério e, portanto, dao
substancia as rela¢cdes de dominio, exclusédo/inclusdo, jogo de poder entre
seus membros e os ndo-membros.

Nesse sentido, contrapondo este debate tedrico a realizagdo de um
salvamento arqueoldgico, sabe-se que essa agao implica, de imediato, em
uma mudanga da organizagao espacial do lugar, alterando formas antigas e
dando condigbes de surgirem novas formas, tal como a delimitagdo da area
do sitio e seu entorno, como a abertura de trincheiras, como a prépria
escavagdo do solo e a retirada de objetos incrustados etc, mas
principalmente alterando a maneira como as pessoas se relacionam com
aquele espacgo.

Como toda agao tem uma causa que lhe da suporte para acontecer,
a finalidade basica da realizagdo do salvamento arqueoldgico € comunicar
0s seus resultados, envolvendo os vestigios que foram coletados no sitio,
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para aqueles que nao participaram dessa praxis arqueoldgica, inclusive ao
proprietario do local onde esses vestigios se encontravam alojados e que
passaram a ser um dos elementos norteadores que influiu no surgimento do
lugar ‘sitio arqueoldgico’. Ou seja, o sitio arqueoldgico deve ser entendido
como “lugar territorializado” pela légica do patrimbénio cultural brasileiro,
antes mesmo da realizagao de trabalho de escavagao.

Com efeito, o arqueodlogo trabalha com uma esfera de valores
pertinente a patriménio cultural que possibilita objetivar suas agdes,
explorando para isso sistemas simbdlicos da cultura brasileira, quando se
trata de identidade e grupos culturais. Desse modo, Turra Neto (2004, p.
276) ao discutir a questdo da comunicacgdo, diferenciando comunicagéo
analitica de comunicagéo simbdlica, com base no trabalho de Claval (1999),
revela que na comunicagao simbdlica,

[...] os individuos trocam cddigos que permitem colocar
em movimento uma cadeia de significados; nessa
comunicagdo, ou se sentem proximos, por
compartilharem os mesmos referentes, as mesmas
atitudes e idéias, ou se sentem distantes. [Ou seja,] “a
comunicagdo simbdlica tem uma dupla fungdo
geografica: ela permite aos individuos instalados em
lugares distantes sentirem-se solidarios a partir do
momento em que experimentam o sentimento de ter em
comum as mesmas crengas; ao contrario, ela distancia
aqueles que, mesmo geograficamente proximos, aderem
a religides ou a ideologias diferentes. A geografia cultural
mostra, portanto, que os grupos humanos participam de
um duplo sistema de distancias; as do espago fisico, que
as técnicas permitem controlar mais ou menos bem; as
dos espagos psicologicos, que cavam fossos entre os
sistemas culturais, ou 0s preenchem,
independentemente das distancias fisicas” (GOTTMANN,
1952, apud CLAVAL, 1999, p. 71).

Nesse sentido, fazendo um elo com os sitios arqueolégicos e a
condicdo de trabalho da propria equipe de arqueologia, tal condicdo de
territério regido pela légica do patriménio cultural brasileiro tem sua maior
expressdo enquanto se realiza o trabalho de salvamento arqueoldgico. Ou
seja, é nesse momento de escavacao que esta se mudando, principalmente,
a estrutura espacial do lugar, uma vez que, na maioria das vezes, o modo
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como as pessoas se relacionam com e no lugar sitio arqueoldgico ja foi
alterado previamente com a nova condigao territorial da area.

O que destaco aqui dos sitios arqueoldgicos seria um tipo de “micro-
territério”, que tem intima relacdo com o que Marcelo de Souza (1995, p. 86-
87) define como “territérios flexiveis”. Segundo o autor, o territério & “um
espaco definido por e a partir de relagcbes de poder’, mas que também
importante é considerar “[...] as ligagdes afetivas e de identidade entre um
grupo social e seu espago” (SOUZA, 1995, p. 78-79).

Mais detalhadamente, Souza (1995, p. 86-87) concebe que
territorios:

[...] sdo no fundo relacdes de poder projetadas no
espaco que espagos concretos (os quais sdo apenas
substratos materiais da territorialidade...), podem [...]
constituir-se e dissipar-se de modo relativamente rapido
(a0 invés de uma escala temporal de séculos ou
décadas, podem ser simplesmente anos ou mesmo
meses, semanas ou dias), ser antes instaveis que
estaveis ou, mesmo, nado ter existéncia regular mas
apenas periédica, ou seja, em alguns momentos — e isto
apesar de que o substrato espacial permanece ou pode
permanecer 0 mesmo (SOUZA, 1995, p. 86-87, grifos
Nnossos).

Seguindo sua argumentagao, Souza (1995) fundamenta que:

[...] é inconcebivel que um espago que tenha sido alvo
de valorizagdo pelo trabalho possa deixar de estar
territorializado por alguém. Assim como o poder é
onipresente nas relagbes sociais, o territério esta,
outrossim, presente em toda espacialidade social — ao
menos enquanto o homem também estiver presente.
Esta dltima restrigio admite ser ilustrada por uma
imagem que mostra bem que, se todo territorio
pressupde um espago social, nem todo espago social é
um territério: pense-se no caso extremo de uma cidade-
fantasma, testemunho de uma antiga civilizagao, outrora
fervilhante de vida e mesmo esplendorosa, e hoje
reduzida a ruinas esquecidas e cobertas pela selva; essa
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cidade hipotética, abandonada, ndo retrocedeu, logico, a
condigdo de objeto natural, mas ao mesmo tempo
‘morreu’ em termos de dinamica social, ndo sendo mais
diretamente territério de quem quer que seja (SOUZA,
1995, p. 96, grifos do autor).

Utilizando-se desse exemplo usado pelo autor, sugiro dar nome a
essa antiga civilizagdo como os grupos Guarani que, no periodo pré-colonial
e de acordo com a estrutura social deles, organizaram e dissiparam
territérios, teko’as. Esses territérios Guarani resultaram nas ruinas que hoje
sdo estudadas a partir do momento em que membros de uma equipe de
Arqueologia, de acordo com leis e decretos de protegdo dos lugares de
interesse cultural — como na cidade de lepé/SP — estabelecem esse “campo
de forgcas” mediatizado por essas formas espaciais pretéritas e, destarte,
definem o sitio arqueolégico como palco do “territério do patriménio cultural”
brasileiro.

Atualmente, o que se pode inferir dos limites dos territérios Guarani
baseia-se, a principio, na localizagdo espacial dos objetos e residuos de
atividade Guarani que sobreviveram a deteriorizacdo causada pelas
condigdes ambientais em que estiveram sujeitos esses vestigios culturais ao
longo dos anos, e que, desse modo, permitem diferenciar areas onde se
deram atividades cotidianas de grupos Guarani. Considerando essa
prerrogativa de localizacdo dos objetos Guarani, aceita-se portanto que, num
tempo pretérito, em conformidade ao contexto histérico-cultural em que os
mesmos foram produzidos e utilizados como ferramentas pelos homens e
mulheres do grupo, esses objetos delimitam e atestam uma ordem grupal no
tocante a maneira como constituiram territorio(s).

Nesse sentido, é interessante pensarmos a situagdo do lugar sitio
arqueoldgico onde se opera uma ordem, uma informagdo de enfoque
patrimonial, que é posta em dindmica mediante a atividade arqueoldgica,
cujo dever é colocar os ndo-membros desse territdrio patrimonial em contato
com seu objeto de estudo, que nada mais € que evidenciar informagdes
materializadas de antigos territérios Guarani, como no presente estudo. Ou
seja, investigar o conteudo do sitio arqueoldgico é concluir que ali foi o lugar
de vivéncia de um modo de ser Guarani pretérito, cujas relagbes se
desenvolveram em atividades de caca, de pesca, de lavoura, atividades
ritualisticas etc.

No entanto, referente a limite, quando essa informagéo do territério
Guarani pré-colonial chega ao nosso tempo, ela é parcial. O que delimitamos
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espacialmente como sitio arqueoldgico, respalda-se basicamente na
concentracao de vestigios materiais da cultura Guarani pré-colonial em uma
area. Atualmente, é importante ter em mente que ha uma certa
impossibilidade de conhecer essa “informagédo Guarani” na sua totalidade,
como foi vivida pelos Guarani. Somente se pode inferir alguns momentos
dessa realidade pretérita, e ainda assim, essa interpretacao sera passivel de
distorcdo na razdo de ser feita com base nos preceitos do cientista
interpretador.

Seguindo esse raciocinio, & interessante apresentar a observagao
feita por Bonnemaison (2002), de que o “territério € antes de tudo uma
conviabilidade”, haja vista que,

Haesbaert (2004, p. 69), tomando o exemplo de uma sociedade
indigena, declara que

[...] facilmente podemos afirmar que ela constréi seu
territério como area controlada para usufruto de seus
recursos, especialmente os recursos naturais (algo
bastante genérico e, portanto, variavel entre os
diferentes grupos). Mas os referentes espaciais, ai,
também fazem parte da vida dos indios como elementos
indissociaveis, na criagdo e recriagdo de mitos e
simbolos, podendo mesmo ser responsaveis pela propria
definicdo do grupo enquanto tal. [Continua o autor,
ressaltando a importancia da perspectiva materialista na
percepgdo de territério, somada a incorporagdo de uma
dimensao ideal ou ‘apropriagdo simbdlica’, pois:] [...] o
que reivindica uma sociedade ao se apropriar de um
territério € o acesso, o controle e o uso, tanto das
realidades visiveis quanto dos poderes invisiveis que o0s
compdem, e que parecem partilhar o dominio tanto das
condicdes de reproducdo da vida dos homens, tanto a
deles prépria quanto a dos recursos dos quais eles
dependem (HAESBART, 2004, p. 69, grifos do autor).

Como exemplo, pode-se, entdo, inferir que, no ambito da
sobrevivéncia fisica, o0s grupos Guarani organizaram para si uma
determinada parcela de terra, a fim de nesse local cultivar uma roga e assim
obter o alimento necessario ao suprimento das necessidades fisicas e
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biolégicas dos integrantes do grupo. Paralelamente, pode-se supor que, para
0s grupos Guarani, mais do que uma area onde cresce o alimento, ai
também podia ser o lugar de morada das divindades, dos seus deuses, os
quais eram os corresponsaveis por uma boa colheita. Segundo Montardo
(2002), trabalhando com indios Guarani-Kaiova atuais, explica-se assim a
pratica de realizagdes de rituais em comemoragao a colheita do milho.

Nesse sentido, uma mata, um afloramento de rochas basalticas, um
curso dagua sao elementos importantes para o levantamento de
assentamentos pré-coloniais de grupos Guarani, uma vez que estdo
costumeiramente presentes e, portanto, sdo indicadores para uma provavel
localizagdo. Ou seja, de uma certa maneira, pode-se aceitar que tais
caracteristicas seriam simbolos norteadores para os grupos Guarani se
instalarem em um novo local ou retornarem aos seus antigos
assentamentos. Segundo indicagdo de Lopes (2003), os simbolos ou signos
sado internalizados pelo individuo, inseridos num determinado ambiente
cultural e ideologicamente formalizados, criando representagdes mentais que
levam a construir uma forma particular de ver o mundo que, por vezes,
acaba por substituir os objetos do “mundo real”.

Lira (2002) chama a atengdo ao explicitar que, frente ao quadro
judicial de que grupos indigenas participam no processo de demarcacéo de
terras indigenas, o conceito de territério capitalista tem entrado em choque
com a concepgao que as sociedades indigenas contemporaneas tém de
territério. Para ele, o territério indigena:

E seu espago geografico e histérico, com sua cobertura
vegetal caracteristica, suas espécies medicinais, suas
fontes de matérias-primas, seus frutos, raizes, sua fauna,
seus passaros e peixes, suas cabeceiras, corregos e rios
e com seus lugares sagrados, moradas de espiritos e
divindades culturais. E o espaco no qual, durante
milénios ensaiou seus movimentos, seus gestos, suas
expressdes culturais e seu ritmo da vida, enfim, construiu
sua histéria (OLIVEIRA, 1997 apud LIRA, 2002, p. 101).

Dito de outra forma, a nogdo de territorio indigena n&o se baseia
apenas na relagcdo de poder nele instituido, mas o mesmo “esta
representado fortemente no sistema simbdlico, mantido ao longo da histéria
de uma tribo com seu habitat” (LIRA, 2002, p. 102).
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E interessante mencionar que a exemplo de reivindicagao judicial de
um territério com base na identidade e memoria coletiva, grupos indigenas
lutam pelo direito de uso de antigas areas em que habitaram. Nesses
processos judiciais de demarcagédo de terras indigenas, arquedlogos sao
chamados para fazerem pericias a fim de que indiqguem ou nio a presencga
pretérita de indicios dessa ocupagéao indigena, legitimando a agao judicial
em causa. Para essa pericia, junto com profissionais de outras areas,
investiga-se a presenga na area dos vestigios culturais de grupos indigenas,
bem como, aceitam-se, como apoio, fontes escritas que revelem indicios da
ocupagéao, entrevistas com os indios e com antigos moradores, entre outras
alternativas.

Ressalta-se, entdo, o papel do arquedlogo, que no desempenho de
sua profissdo, por vezes, atua em nome do poder politico do Estado, por
exemplo, o IPHAN (Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional)
para instituir o que venha a ser sitio arqueoldgico num dado local. Essa
legitimidade dada pelo IPHAN da-se, mais efetivamente, quando se
configura uma exigéncia de salvamento arqueoldgico junto a um processo de
licenciamento ambiental, para que a area esteja liberada efetivamente a
implantac&o e/ou regulamentacao da atividade planejada.

No tocante a situagao relacional de poder latente que se concentra
na mao do arquedlogo perante o dono da propriedade onde se situa um sitio
arqueoldgico, esta pode ser muito conflituosa caso o proprietario se sinta
prejudicado a partir do reconhecimento do sitio em sua propriedade. E
sabido que o arquedlogo pode tomar como medida o pedido de embargacéo
temporaria ou definitiva dessa area perante o IPHAN ou um o&rgao
responsavel pela curadoria do patriménio cultural. Neste ultimo caso, de
embargacgao definitiva, o intuito € destinar o sitio a um fim exclusivamente
educacional e de preservagdo do patriménio cultural in Jlocus -
caracterizando o sitio-escola arqueoldgico — o que, consequentemente,
decorre na perda do direito de uso privado da terra para prevalecer um fim
coletivo. No entanto, o que comumente acontece ¢ a retirada desses objetos
do seu meio, sendo expostos de forma ordenada e explicativa, na maioria
das vezes protegidos por vitrines, nos museus.

Haesbaert (2004, p. 71-72) ao discutir a dimensao simbdlica que
envolve o territério, utilizando-se do trabalho de Bonnemaison e Cambrezy
(1996), reforgca sua dimensdo enquanto representagao, valor simbodlico, ja
que para ele:
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[...] a abordagem utilitarista de territério ndo da conta dos
principais conflitos no mundo contemporaneo. Por isso,
“o territorio € primeiro um valor®, pois, a “existéncia, e
mesmo a imperiosa necessidade para toda sociedade
humana de estabelecer uma forte, ou mesmo uma
relacdo espiritual com seu espago de vida, parece
claramente estabelecida”. [Explicando melhor,] “o poder
do lago territorial revela que o espago esta investido de
valores ndo apenas materiais, mas também éticos,
espirituais, simbdlicos e afetivos. E assim que o territorio
cultural precede o territério politico e com ainda mais
razdo precede o espago econdmico” (BONNEMAISON;
CAMBREZY, 1996, p. 10).

Seguindo seu raciocinio, Haesbaert (2004, p.72-73) concorda em
afirmar que:

[...] nas sociedades agricolas pré-industriais e nas
sociedades ‘primitivas’ de cagadores-coletores, o
territério ndo se definia por um principio material de
apropriagdo, mas por um principio cultural de
identificagédo, ou, se preferirmos, de pertencimento. Este
principio explica a intensidade da relagdo ao territério.
Ele ndo pode ser percebido apenas como uma posse ou
como uma entidade exterior & sociedade que o habita. E
uma parcela de identidade, fonte de uma relagdo afetiva
ou mesmo amorosa ao espago (HAESBAERT, 2004, p.
72-73).

Um aspecto importante a ser lembrado neste debate é
que, mais do que territério, territorialidade é o conceito
utilizado para enfatizar as questdes de ordem simbdlico-
cultural. Territorialidade, além da acepgéo genérica ou
sentido lato, onde é vista como a simples ‘qualidade de
ser do territério’, € muitas vezes concebida em um
sentido estrito como a dimens&o simbdlica do territério.
Assim, quando a ‘[...] forga desta carga simbdlica é
tamanha, o territério é visto como ‘um construtor de
identidade, talvez o mais eficaz de todos”
(BONNEMAISON; CAMBREZY, 1996, p. 14, grifos
Nnossos).
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Segundo Pinchemel, citado em Mesquita (1995, p. 81), é
interessante interrogar-nos “sobre a diversidade da nogéo de territorio e de
territorialidade, no tempo e nas diversas culturas e civilizagbes, pois sdo os
valores territoriais que de fato definem as naturezas de territérios que os
homens instauram”.

Nesse sentido, pertinente ao territério patrimonial, caracteriza-se a
condicdo de limite ou fronteira que separa os “de dentro”, representados
pela equipe de arqueologia, e os “de fora”, mediante uma relagdo dialética
entre inclusdo e exclusdo. Tais limites, de acordo com a educagao
patrimonial, tendem a n&o ser fixos. Quando se tem a finalizagcdo da analise
dos vestigios arqueoldgicos, tem-se um conhecimento elaborado que pode e
se espera que seja objeto de uma comunicagéo, por exemplo, em artigo de
revista ao seu leitor, em sala de museus aos seus visitantes etc.

Inserido nessa logica do ideario patrimonial, o museu é
compreendido como o local onde a comunidade se depara com sua propria
histéria, suas tradicbes e seus valores, passando a desempenhar papel
preponderante na afirmagdo da identidade cultural e na manutengado da
memoria de um povo.

Nessa perspectiva, 0 museu é o local que auxilia a finalizagdo dessa
comunicacao simbdlica empreendida pelo arquedlogo ao seu publico, por
meio da formagédo de um sitio arqueolégico musealizado, o qual além da
transmissao de conhecimentos de forma sistematizada, atende também aos
preceitos do patrimdénio cultural. O museu seria entdo um territério para
estabelecer um contato muito proximo com os indigenas Guarani pretéritos,
que ali se encontram representados por meio dos seus objetos culturais.
Com efeito, ressalta-se uma outra condigdo de fronteira para esse “sitio
arqueoldgico musealizado”.

De qualquer maneira, esses utensilios poderdo ser objeto de
diferentes estudos, cada vez que se fizer pertinente a obtengdo de novos
conhecimentos e, portanto, serem dotados de outros significados que
enriquecerédo a identidade de grupos formadores da nagéo brasileira.

Pensar o sitio arqueoldgico como territério patrimonial é considerar,
hoje, a apropriagdo de cunho cultural-simbdlico que se faz de uma histéria
pretérita Guarani atrelada a essa area. Ou seja, o sitio arqueoldgico, a
principio, é qualificavel por informagdes pré-coloniais de ordem social,
cultural, econémica e religiosa, as quais foram compartilhadas entre os
membros do grupo mediante a vigéncia desse territério Guarani, e que o
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arqueodlogo e por extensao a sociedade tende a conhecé-las com uma certa
restricao.

3. Consideragoées finais

Para a Arqueologia, conforme definem alguns autores
(SCATAMACCHIA, 1990; MARANCA, 1985; OLIVEIRA, 2002; FACCIO,
1998) esta € uma ciéncia empenhada no estudo do modo de vida de
populagdes por meio dos seus vestigios materiais, sendo as fontes nao-
escritas seu material de trabalho por exceléncia. Como materializagbes de
uma cultura pretérita, os vestigios arqueoldgicos sdo matérias-primas
potenciais para investigar o sentido simbdlico-imaterial da cultura, a partir da
sistematizagdo de caracteristicas como tecnologia, matéria-prima, utilidade,
estado de conservacéo etc.

Dessa maneira, estima-se, a principio, o papel contribuidor que
compete a Arqueologia, uma vez que os pressupostos metodolégicos atém-
se ao resgate, estudo e conservacdo de objetos culturais que, de alguma
forma, encontram-se sob o risco de deteriorizagado e extingao, principalmente
quando pertencentes a populagdes que viveram na pré-histéria ou em época
pré-colonial, adequando-se ao caso em epigrafe. Por conseguinte, além de
buscar uma légica cultural pretérita envolvendo os artefatos, de preferéncia
com a analise conjunta dos artefatos no contexto do lugar onde foram
produzidos, a Arqueologia tem servido indiretamente como meio facilitador
para a ressignificacdo desses objetos como icones representativos da
identidade brasileira, haja vista a disponibilizacdo de conhecimentos para
constituir em memdaria coletiva.

Nesse sentido, explorando esse viés cultural de continua
apropriacdo que o homem faz na sua condi¢do geografica de lugar, espaco e
tempo, tal como dotando os objetos pré-coloniais de grupos Guarani de nova
funcionalidade e significado, é que a condigdo de patrimbnio cultural dos
vestigios Guarani oferece a possibilidade de preserva-los como exemplares
da cultura. Sobre tais objetos recai a necessidade (ou obrigatoriedade) de
apoio material que leva a preservagdo da memdria coletiva em nome da
histéria da formagao do povo brasileiro.
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Ou seja, o sitio arqueoldgico, como materialidade apreendida hoje,
fez parte de uma condicdo pretérita de lugar para os indios Guarani pré-
coloniais, onde se desenvolvia o0 modo de ‘ser’ Guarani e, portanto, numa
condi¢do de organizagéo de territério(s), que pode ter se estendido por uma
abrangéncia espacial maior que dotamos ao sitio arqueoldgico.

Paralelamente, para o “lugar territorializado Guarani” quando
reconhecido na sua configuragdo de “sitio arqueoldgico”, lhe é atribuido
novos usos, fungdes e significados, envolvendo representacdo de
identidades e memdrias. Isto significa dizer que os vestigios arqueoldgicos
Guarani, como bens do patriménio cultural brasileiro, sdo representantes de
uma situagao cultural pregressa, bem como, de forma consciente, deseja-se
lega-los a futuras geracgdes de brasileiros, como a outros povos do mundo
também. Assim, o passado da um sentido de identidade, de pertenga e
possibilita ter consciéncia da nossa continuidade como pessoas através do
tempo (SILVA, 2005).
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