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Resumo:

A questdo principal que permeia esse ensaio egtddzna analise da gestéo politico-territorial dos
assentamentos rurais no Pontal do Paranapanemdiradpasingularidade da COCAMP. Nesse
sentido, buscamos compreender os desdobramentibsrites da organizagdo cooperativa a partir
da insercdo diferenciada dos assentamentos e densimmamento politico-organizativos do
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem-Terra (M& yegido. O cooperativismo no ambito
politico do MST deve ser compreendido como umasgjra para a luta politica, a partir de uma
rede escalar, formada pela articulagéo entre a GONBC as Centrais Cooperativas Estaduais e as
cooperativas localizadas nos assentamentos r@aisiesdobramentos territoriais decorrentes da
organizacdo cooperativa no Pontal do Paranapan@ma&xpressam um contetdo que qualifique
significativamente uma diferencialidade (sociallitpza, cultural, ideoldgica e organizativa) entre
os trabalhadores assentados em sua totalidadecfedlms e ndo cooperados).
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Abstract:

The principal question in our papertige political — territorial management analyze of
rural settles in Pontal do Paranapanema specify @@CAMP case. In this way, we look for
understanding the territorial implications of theoaperative organization starting from the
differentiate insertion of rural settles and thelipcal-organizational dimension of the Rural
Workers Without Land Movement (MST) in the area Gboperativism into the MST has to be
understood as a political struggle strategy, stagtfrom a scalar net, made of articulating between
the CONCRAB, the Central State Cooperatives and cth@peratives in the rural settles. A
territorial implication of cooperative organizatiom Pontal do Paranpanema doesn’'t express a
real content that significantly qualify a differ@adt (social, political, cultural, ideological and
organizational) between settled workers in thetality (be cooperated or not).
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THE CLASS SOCIETY DYNAMICS AND THE TERRITORIAL EXPRSSION OF COCAMP
IN PONTAL DO PARANANEMA



1. Introducao

O que esta em discusséo, nesse seatmopmpreensdo da trama societaria decorrente dos
desdobramentos politicos e territoriais da orga@diaacooperativa nos assentamentos rurais no
Pontal do Paranapanema e as perspectivas paradm manrabalho.

A dindmica societal da COCAMP deve ser compreendigdartir do projeto politico de gestdo dos

assentamentos proposto e desenvolvido pelo MST igat nacional. Seu conteddo revela uma

diretriz politica que elegeu, enquanto propostaamigativa, a institucionalizacdo da cooperacéo

agricola, via consolidacdo das cooperativas dermefoagraria. Os desdobramentos especificos
desse delineamento politico-organizativo no PadaParanapanema apontam, fundamentalmente,
para algumas contradicdes e limites, tais comoeparacdo entre o controle decisério da

cooperativa e o0s trabalhadores assentados coopgeradoincapacidade financeira para a

consolidagdo e consecucdo dos projetos agropesué@ri@groindustriais da cooperativa; as

dificuldades para consolidar formas de gestaoatmtho nos lotes centradas em praticas coletivas,
etc.

2. Dinamica Societal e Luta pela Terra no Brasil

Para a compreensdo dos desdobramentos politiceritertais da organizacdo cooperativa no
Pontal do Paranapanema, entendemos ser neceseaferaionar uma reflexdo incorporando
teoricamente 0 movimento contraditério do processoial. Isso significa que a “leitura” da
materialidade fenoménica edifica-se em conson&aia um exercicio dialético de compreensao
da totalidade histérico-concreta, cuja esséncauirae nas relacdes sociais diversas materializadas
no bojo do controle metabolico do cagditd

Com isso, queremos afirmar que o desenho societal sem-terra no Brasil e, mais
especificamente, a organizagdo cooperativa doslbhatbores, devem ser compreendidos a partir
das repercussdes degs@cessualidadesocial no ambito do trabalho (totalidade expresaa n
diversas dimensdes da classe-que-vive-do-trab&dintg do ponto de vista de sua materialidade,
bem como de sua subjetividadd)

Assim, anaturezados sem-terra, sua esséncia constituidora, espdeala as transformacdes
cristalizadas no mundo do trabalho (desempregatesti, precarizagdo do trabalho, mudancas na
materialidade do trabalho, etc.), resultantes depumsesso de reestruturacdo produtiva (crise do
padrédo de acumulacdo centrado no modelo tayldasigsta) do capital enquanto uma necessidade
de superagcdo de uma crise estrutural pautada encafzidade de valorizagdo e reproducao
ampliada.

Em linhas gerais, a crise do capital estruturada aonos 70 expressa-se como um
desdobramento do proprsentido destrutivo da I6gica do capitalo qual o modelo de acumulagéo
centrado na horizontalidade do processo produtiuma capacidade do mercado em criar uma



demanda a partir do aumento da produtividade,anioia etapa de esgotamento. Assim, a0 mesmo
tempo em que a estrutura basilar do processo pvodahtra em crise, seus mecanismos de
regulacdo também passam por uma (re)organizac@oeiplica a crise fiscal do Estado capitalista,
traduzida pela retracdo dos gastos pubjijos

Essa é grocessualidadesocial em questdo: as contradicbes e os confléoa propria
resisténcia organizativa do MST construida a patérprépria contradicdo) engendrados nas
nuances e contornos especificos de um metabolisoietal centrado prioritariamente na producéo
de mercadorias. O proprio neoliberalismo evideseiazomo uma resposta a crise estrutural do
capital. Isso significa que se faz necessario coinstm corpo reflexivo capaz de explicar a
singularidade pela qual egieocessualidadsocial assume formas no Brasil.

A partir disso podemos afirmar que o projeto dedgeterritorial dos assentamentos revela-
se como uma alternativa politico-organizativa dabdlhadores assentados para reduzir seu nivel
de miserabilidade decorrente do processo de precaow do trabalho engendrado nas ultimas
décadas. As adversidades para a sua consolidaghértaestao imbricadas ao controle metabdlico
do capital, pois estdo mediadas pelos contornogalitica agraria do governo FHC, cujos
delineamentos traduzem-se nos apontamentos psld@oeoliberalismo.

Nesse sentido, € no contexto dos delineamentosicpslido Estado neoliberal que a
dindmica societal da luta pela terra no Brasil dexecompreendida. O projeto de reforma agréaria
no pais, nitidamente, ndo foi uma aposta do Eshkadsileiro, até porque uma reforma agraria
coloca em gquestdo a emergéncia de mudancas sigivéis no pacto social que sustenta o proprio
Estado, que como é de conhecimento geral estd atcag subordinado aos interesses dos
latifundiarios. O que existe atualmente no Brasilaématerializacdo de uma politica de
assentamentos, no qual o governo tenta resolvatipamente alguns conflitos localizados, sem
colocar em discusséo a forma da propriedade da({ErHOMAZ Jr., 2001).

A politica de assentamentos, encampada pelo ggveanorerdade € uma tentativa de
transformar esses atores sociais vinculados al@sspolitica de classe em pequenos proprietarios
autdbnomos, visando centralizar na propriedade erearmoento do problema politico e social.

As proposicdes do governo FHC estédo centradasafmendtalmente, da busca de resolugcdes
paliativas para os conflitos sociais localizadosséacia de sua politica de assentamentos) via
mercado (a razéo de ser do Banco da Terra), alémassantemente, buscar a desqualificacdo dos
movimentos sociais, principalmente do MST, tramefimmdo a questdo politica numa questdo de
policia.

Assim, fica evidente a necessidade de se congtra “leitura” do projeto politico-
territorial de gestdo dos assentamentos, centradwganizacdo cooperativa, a partir das nuances
da processualidadesocial. E nessa relagdo entre a materialidade féniwa e o movimento
contraditorio do processo social que o territbneegge, enquanto producédo concreta das relagdes
engendradas socialmente.

A partir dessas consideragdes mais amplas, podafnesr que a dinadmica societal da luta
pela terra no Brasil esta relacionada a alguns oaeres estruturais:

a) a formacdo camponesa no Brasil esta diretamelaigionada a esséncia constituidora do
processo reprodutivo do metabolismo societario aoital nas ultimas décadas, ou seja, 0 que
Thomaz Junior (2001), denomina de processualidad@alsdo mundo do trabalho. Esse viés
analitico permite, inclusive, compreender a comgede inerente a trama societaria da luta pela
terra (como a participacdo de desempregados e lmadimpdos” urbanos nas ocupacdes de terra) a



partir do trabalhpgl]. Essa € uma problematica que perpassa, indubitaméd, pela propria
“questdo” cidade x campo, expressao fenoménicarguela a ordenacao territorial da tecitura
societal da luta pela terra no Brasil.

b) Ao mesmo tempo, para se compreendeesenho societal dos sem-terra temos que
considerar as transformacfes recentes da agropedwuasileira (redefinicdo das relacbes de
trabalho e de producédo, “modernizacdo” e industegho da agricultura, etc.), que estédo
diretamente relacionadas com as transformacfes nodon do trabalho. E a partir da
desregulamentacgao do trabalho, da precarizacdodestonprego estrutural que o desenho societal
dos sem-terra assume as nuances especificas diiocesfrutural parametrizado no controle do
metabolismo societério engendrado pelo capital.

c) a luta pela terra no Brasil também deve sernéida a partir de sua estruturacdo secular,
cristalizada com as marcas da exploracao/suboiiwsigomissao iniciada com os colonizadores
portugueses, que se apropriaram do territério &r s exigéncias da economia mundial fundada
na légica do capitalismo em sua etapa concorrerfiglins séculos depois, com a promulgacéo da
Lei de Terras de 1850, definiu-se a propriedad@&alegpa da terra no Brasil, institucionalizando o
“cativeiro da terra”, tendo como propdsito a mangé® da separacao entre os meios de producéo e
a forca de trabalho, condi¢&mne qua norpara a expansdo do capitalismo a partir das novas
necessidades engendradas pelo complexo cafeeses Bspectos basilares para o entendimento da
guestdo agraria no Brasil vém no sentido de ap@®ias delineamentos e contornos a partir da
formacéo territorial brasileira.

Em sintese, queremos afirmar que esses componesg@siturais evidenciam que a
natureza/esséncia dessa gama de sem-terra queoeonst luta pela terra esta relacionada com a
propria formacdo campongSh Desde a resisténcia indigena a exploracdo e kapasoento
cultural, passando pela resisténcia negra na bdecaerritorio livre (quilombos), a luta de
Contestato, Trombas e Formoso, Canudos, as Ligap@weesas, enfim, a luta pela terra € histérica,
pois é fruto da propria resisténcia a uma format@witorial centralizada nos interesses

concentracionistas e exploratorios.

Porém, a diversidade dos sujeitos sociais que lojmpde a diferencialidade dos
movimentos organizados de luta pela terra revetamaplexidade dos contornos que o conflito
fundiario assume no Brasil nas Ultimas décadasgcipalmente em virtude das transformacdes
recentes da agropecuaria brasileira e das transf@es recentes no mundo do trabalho
(precarizagao, desemprego, etc.). Ou seja, a &ltatprra complexificou-se, heterogeneizou-se em
detrimento da propriprocessualidadsocial que expressa a esséncia do desenho saltistabm-
terra no Brasil. (THOMAZ JR., 2001).

Para exemplificar essa complexificacdo e heterogec@, podemos observar, a partir do
Quadro 1, os diversos e fragmentados movimentaaisagie compdem o cenario da luta pela terra
no Brasil.

A magnitude diferenciada da luta petara no Brasil nos permite compreender as
vinculacdes politico-organizativas dessa diversddel movimentos sociais, sendo que a FERAESP
coordena ocupacdes e organiza assentamentos cospmst trabalhadores ex-assalariados das
empresas sucro-alcooleiras e de fornecedores da-deaacUcar, tendo um raio de atuacao
circunscrito a area canavieira de Ribeirdo Pret¢g3®Bmaz Jr., 2001).

O MLT (Movimento de Luta pela Terra) resulta deualg “rachas” internos ao MST na
Bahia e no Pard, sendo filiado ao Partido ComuniktaBrasil. O MAST (Movimento dos
Agricultores Sem Terra) também resulta de uma dBssia interna ao MST, no Estado de Sé&o



Paulo e mais especificamente na regido do Pont&adanapanema. O MAST esta vinculado a
Social Democracia Sindical (SDS), que é uma cesiralical filiada ao PSDB e também possui
uma vinculagéo com o Sindicato dos Trabalhadoreaif®de Rosarjé].

Se a luta pela terra no Brasil evidersg por meio de um processo contraditorio e
multifacetado, cuja expressdo fenoménica é a @mopgmmensédo territorial que evidencia a
diversidade dos sujeitos sociais envolvidos noltonb MST configura-se como uma das facetas
organizativas desse processo.

Todavia, a magnitude e importancia edg®vimento devem ser ressaltadas, pois € o
principal interlocutor da luta pela terra e pelbomma agraria no Brasil nas ultimas duas décadas,
estando presente em 23 Estados da federacdo. & aatwnstituicdo do MST no Brasil e sua
expressao territorial que estaremos abordandousr seg



Quadro 1 - Movimentos Sociais Env

olvidos na Luta pa Terra — Brasil

Nome Estados(s) Ano de Inicio
Comisséo Pastoral da Terra BA, PB e RN 1974/75
Movimento dos Trabalhadores RurgiS, SC, PR, SP, MG, RJ, ES, BA,
Sem Terra (MST) SE, AL, PE, PB, RN, CE, PIl, MA,

PA, AM, TO, DF, GO, RO, MT, MS

1984

Movimento de Luta pela TerrgBA, PA 1994
(MLT)
Federacdo dos Empregados Rurai$ do
Estado de Séo Paylo
(FERAESP)/CUT SP 1992/93
Movimento Sem Terra do Sul do 1994
Mato Grosso (MST-SMT)

MT
Federacdo dos Trabalhadores | na
Agricultura de Pernambugo
(FETAPE) PE 1989
Federacdo dos Trabalhadores | na
Agricultura do Estado de Mato
Grosso do Sul (FETAGRI-MS) MS 1992
Coordenacdo de Associacdo |de
Assentados do Mato Grosso do Sul
(COAMS) MS 1996
Movimento da Terra (MT) PE 1996
Movimento de Comissfes de LURE 1996
(MCL)
Federacdo dos Trabalhadores | na
Agricultura do Estado de Minas
Gerais (FETAEMG) MG 1996
Movimento Camponés de CorumbiaRO 1996
(MCC)
Movimento de Libertagdo dos SeMA, PE, MG, RN, e SP 1997
Terra (MLST)
Liga Operario-Camponesa RO 1998
Movimento Brasileiro dos Sem Terf@aF, MA, PA 1998
(MBST)
Movimento dos Agricultores Se®P (Pontal do Paranapanema) 1998
Terra (MAST)
Movimento Unificado dos Sem Tenr8P (Pontal do Paranapanema) 1998

(MUST)

Fonte: Thomaz Jr., 2001.




2. O surgimento e a consolidagdo do MST no Brasil.

A génese do Movimento dos Trabalhadores Rurais Bama (MST]7] esta diretamente
relacionada a um processo cumulativo e multifacetdd lutas sociais engendradas por uma
diversidade de atores sociais: meeiros, parcefilb®s de pequenos agricultores, arrendatarios,
pequenos proprietarios, posseiros, assalariad@ssrer urbanos etc., inicialmente isoladas (no
sentido de ndo estarem mediadas por uma organizaci@ que 0S inserisse num ordenamento
estratégico de acao) pelo territorio brasileiroignpaecisamente na regiao Centro-Sul do pais).

A partir de 19788], esse conjunto de lutas sociais emergiu como ss@oeconcreta da
organizacdo dos trabalhadores em resisténcia gigd#srializacdo oriunda do desenvolvimento e
hegemonizacgéo das relacfes capitalistas de (rejgfioddo metabolismo societério do capifal
no Brasil, tanto nos campos quanto nas cidadess dagetas revelam-se através da intensificacao
do processo de proletarizacdo, urbanizacdo e, goestemente, do desemprego, materializando
uma (re)formatacao territorial no pais, a partir wea redivisdo socioterritorial do trabalho

veiculada a “novas” formas de controle do procgmsalutivo (método taylorista-fordista) e, por
conseguinte, de extracdo de mais-valia e acumukagéensao do capital.

As condi¢cdes concretas para o0 surgimento e comgdleddo MST no Brasil podem ser
assim sistematizadas:

a) A primeira delas refere-se as transformacdesntes da agricultura brasildit],
materializadas a partir de meados da década dems€ieeda década de 70, tendo como referencial
a “modernizagao”/mecanizagdd]do processo produtivo e seus desdobramentos rees| de
trabalho e de producéo (articulada com novas foiheagestdo empresarial e de sujeicdo da renda
da terra ao capital) e, por conseguinte, a (degealizacdo de uma diversidade de categorias de
trabalhadores (meeiros, arrendatarios, posseirosguemos proprietarios, entre outros),
materializando, consequentemente, a hegemonia elagbes de trabalho consubstanciadas na
pratica do assalariamento ou da subordinacdo dallva a outras formas consorciadas, sob a
titularidade do capital. Esse processo reconfigusoordenamento territorial predominante na
agropecuaria brasileira, tendo a frente o capitaiopolistf12].

Essa redefinicdo sécio-econdmica da agropecudrdaitel desse novo padréo de controle do
capital, resultou numa diversidade de desdobrarsgntientre eles podemos destacar a
desterritorializacdo de uma gama significativa debalhadores. Nesse contexto, inicia-se a
dindmica de organizacdo e resisténcia por parte sedescontingente de
expropriados/(des)territorializados, resultandanasa partir de um processo cumulativo de lutas
dispersas pelo territério, a génese do MST, primbreente, na Regido Centro-Sul do Brasil
(Paranda, Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Sdo B&dato Grosso do Sul).

b) O segundo aspecto inerente a génese do MST nol Befsie-se a participagdo e
influéncia ideolégica da Comissédo Pastoral da TEDRT)]13] — iniciada, em 1975, no Centro-
Oeste - e da Igreja Luterdhd], como potencializadores de uma organizacdo sddiicpp tendo
como ponto de partida preceitos misticos e relggpselacionados a uma base ecuménica.

c) Outro aspecto a ser considerado sobre a génes&tdiodvk respeito ao momento politico
singular da época de seu surgimento (momento deatatizacdo do pais, com 0 ressurgimento
das greves operarias, em 1978 e 1979), ou sejgnesg do MST esta relacionada a um processo
mais amplo de discussfes voltadas a propagacaondeiscurso contra-hegemonico a ditadura
militar.



Dessa forma, as condi¢Bes objetivas da época pampit a confluéncia de forgas politicas
(Sindicatos, Partidos Politicos, Movimentos Socigis.) favoraveis a solidificacéo e surgimento do
MST, concretizado em 1984, com a realizacado docb&tno Nacional, realizado em Cascavel/PR,
gue contou com a participacdo de 80 representalded3 estados brasileiros (decidindo os
principios e a forma de organizacdo do Movimentsalha de uma coordenacdo e o apontamento
para a realizacdo do | Congresso do MST, em jargrd985, em Curitiba/PR), formalizando,
dessa maneira, sua existéncia no cenario nacicoralh) movimento social organizado de luta pela
terra e pela reforma agraria.

O MST inicia seu processo de consolidacdo entre&5-1980, territorializando-se pelos
estados da Bahia, Sergipe, Alagoas, PernambucajbBarRio Grande do Norte, Ceard, Piaui,
Maranh&o, Goias, Rondbnia, Minas Gerais, Espirdtai&@ Rio de Janeiro, Sdo Paulo, Mato Grosso
do Sul, Parana, Santa Catarina e Rio Grande dd&ES8trk 1990-1999 o MST continua seu processo
de territorializacdo, desencadeando a conquistasdentamentos nos estados do Para, Distrito
Federal e Mato Grosso (Fernandes, 2000).

Ou seja, o MST redimensiona a luta politica, poriomga solidificacdo de sua estrutura
organizativa, construindo via projetos de gestéiotdeal, a complexidade de sua experiéncia e
magnitude, que coaduna uma diversidade de elemsotiss, politicos, ideoldgicos, doutrinérios,
simbalicos, organizativos, éticos, estéticos, carativos, etc.

Nesse sentido, a cooperacdo agricoteaes especificamente, sua forma institucionalizada
a cooperativa, revelam-se a partir desse processedimensionamento da luta politica engendrado
pelo MST, no qual este, a partir da conquista derdamento, estabelece uma rede de relagcbes que
edificam uma necessidade de romper com a tentdtvgoverno em encerrar na propriedade o
conflito politico atinente a luta pela terra e pretorma agréria.

A partir desses referenciais apres@estashteriormente, podemos apontar um quadro geral
da politica de assentamentos no Brasil a partiégide organizativa do MST, resultantes de
projetos do governo e, principalmente, oriundo®mnizacdo dos trabalhaddfds, sendo que
atualmente o MST organiza 1490 assentamentos spquan 102.849 familias assentadas (Tabela
1).

A Regido Sul concentra 39,6% dos assentamentos SIb, Meguida pela Regido Nordeste com
35%; pela Regido Sudeste (18%); Regido Centro-@e%ig e Regido Norte (1,4 %). Do ponto de
vista do numero de familias assentadas vinculaald4ST, a Regido Nordeste representa 43,2% do
total; seguida pela Regido Sul (28,4%); pela Re@édeste (16,7%); a Regido Centro-Oeste
(7,9%) e a regiao Norte (3,8%).

3. A estruturagdo politico-organizatiza da Cooperaio agricola no ambito do MST.

A cooperagdo agricola nos assentamentos deve sepre@endida a partir da luta e
resisténcia dos trabalhadores sem-terra, sendopnomiro momento, uma tentativa de minimizar
o grau de miserabilidade dos assentados, tendopétamum conteldo politico-ideolégico
cristalizado a partir do redimensionamento da phghtica em consonéncia com um determinado
projeto de gestéo territorial.



Tabela 1 — Assentamentos conquistados/organizado$ST — Brasil — 2001

Estado Assentamentos MST
Namero Familias

AL 30 3.029
BA 64 6.500
MA 38 5.139
CE 150 12.000
PE 90 7.232
PB 15 1.568
Pl 9 1.057
RN 44 2.798
SE 83 5.077
DF 23 1.542
GO 15 832
MS 22 2.297
MT 28 3.274
TO 1 156
ES 57 2.834
MG 10 409
RJ 63 5.049
SP 139 8.949
PA 6 1.979
RO 13 1.861
PR 253 14.975
RS 224 9.600
SC 113 4.692
TOTAL 1490 102.849

Fonte: MST - Informac@es atualizadas em 30/8/Z001w.mst.org.br).

Podemos afirmar que a questdo da cooperacdo agsdeokonstréi a partir do proprio
desenvolvimento contraditorio, conflituoso e dealgdo MST no Brasil. De fato, a cooperacao
agricola € um dimensionamento da continuidade i politica, sendo, pois, uma tentativa de
articular a viabilidade sécio-econdmica dos asseetdos com um determinado projeto de gestéo
territorial.

Faz-se necessario ressaltar que o Sistema Coopsteatdos Assentados (SCA) foi
construido a partir de um processo cumulativo eraditorio de experiéncias, sendo que, ao longo
dos anos, consolidou-se, no ambito organizativaidd, a uniformizacéo/institucionalizacao da
cooperacao agricola através da intensificacaoazsecativas de reforma agraria.

Segundo dados da CONCRAB (2001), ateaten existem no Brasil 400 associacbes de
producdo, comercializacdo e servicos; 86 coopasmtiproducdo, prestacdo de servicos e de
crédito) que envolvem, diretamente, cerca de 19.&8&ciados. Sdo 96 pequenas e meédias



agroindustrias, que processam frutas, hortaligai®, Iderivados, gréos, café, carnes e doces, com
um raio de atuacao que engloba cerca de 700 pesjuanacipios do Brasil.

A CONCRAB também conta com 9 Centraigofierativas dos Assentados (CCA),
localizadas nos Estados do Rio Grande do Sul, Szati@ina, Sdo Paulo, Espirito Santo, Bahia,
Pernambuco, Ceara, Parana e Maranhao.

Apés uma década de existéncia do S&st€poperativista dos Assentados, que concretiza
uma vinculagéo da proposta de cooperativizacd@ssmsntamentos com uma estrutura organizativa
em escala nacional, existem cerca de 19.986 famib@perativad@s6]. Se compararmos esse
namero de familias cooperativadas com o total deli@s ligadas ao MST (Tabela 1) percebemos
gue 19,4% dessas familias estdo ligadas a umardesela forma de organizacéo cooperativa.

E importante destacar que essa esaraigganizativo-administrativa e gerencial mantém a
centralizacdo politico-organizativa da organizac@operativa em nivel nacional, revelando o
conteudo estratégico do MST em articular a gest@assentamentos com seu projeto politico-
ideoldgico.

Outro aspecto importante € que essa palitico-organizativa consolidada em nivel
nacional mantém-se, fundamentalmente, a partimdttiucionalizacdo do processo cooperativo,
faceta substancial da diretriz politica propagagla MST a partir da década de 90.

A estrutura organizativo-administratesgerencial do cooperativismo no raio de atuagdo d
MST segue uma dimensdo escalar, estando articldad&ntralizacdo politica das diversas
experiéncias desenvolvidas nos assentamentos aeneefagraria. Sendo assim, o primeiro nivel
dessa dimensao escalar pauta-se nas cooperatbaigddas nos assentamentos: as Cooperativas
de Producdo Agropecuaria (CPA’s), as CooperatieasPeestacdo de Servicos (CPS’s) e as
Cooperativas de Producéo e Prestacdo de ServiedsyG).

Além das cooperativas, a estrutura organizativasidiema SCA/CONCRAB envolve as
associagcfes e 0s grupos coletivos que se localiwerassentamentos. A articulagcdo politica nos
assentamentos é garantida através dos nucleoséedoe sdo os lugares nos quais as discussoes,
os problemas e as demandas dos assentados séddatebat

O guadro organizativo-administrativo e gerenciaSistema Cooperativista dos Assentados
completa-se a partir da centralizacdo nacionalcdaperativas locais (CPA’s, CPS’s, CPPS’s) e
das centrais estaduais (CCA’s) a CONCRAB (Confederadas Cooperativas de Reforma Agréaria
do Brasil), constituida em 1992. A CONCRAB cumpra papel de centralizar o processo de
institucionalizacdo da cooperac¢éo agricola a paatdifusdo das cooperativas.

J& o SCA é a estrutura organizativa que garantdegralizacdo politica da cooperacéo
agricola no ambito do MST, pois funciona como unorsdo Movimento, articulando desde os
ndcleos de base nos assentamentos até a compkexddaddministracdo cooperativa em nivel
nacional.

Dessa forma, ap0s essa analise detalltlad espectro organizativo-administrativo e
gerencial do sistema SCA/CONCRAB, podemos afirmae @ MST desenvolve uma rede
estratégica de organizacao/centralizacao territolds diversas formas de cooperagdo agricola,
visando, fundamentalmente, subordinar/articulareatdgp dos assentamentos a partir de seus
delineamentos/principios politico-ideolégicos.



4. A institucionalizacdo da cooperacdo agricola némbito do MST e seus desdobramentos
politicos e territoriais.

Podemos afirmar que a forma predoméda cooperagéo agricola desenvolvida pelo MST
até 1989 foi marcada por praticas isoladas e edpeas de cooperacado agricola, ou seja:

Poderia afirmar que o paradigma que prevaleceul@8® baseou-se na
constituicdo espontanea/induzida de pequenos gapa®operacao entre
0os assentados, paradigma esse resultante da atadchi de diversas
forcas sociais: comunidades eclesiais de baseciaBgismo espontaneo
entre vizinhos e parentes, bases de organizacaal slos sindicatos de
trabalhadores rurais, identidades sociais a paeir referenciais nao-
econdmicos, etc. O ponto central desse paradigimaritho, o pequeno
grupo de cooperacao, sem a mediacao institucionall homogénea, para
a realizacdo de atividades variadas, isoladas owbioadas entre si. O
agrupamento das pessoas e familias nesses grupdstéominado por
diferentes identidades sociais (...) raramentetipaéi (Carvalho,In:
CONCRAB, 1999:28).

A partir de 1989, iniciou-se uma redigiiio do cenario da organizacdo da producdo nos
assentamentos, sendo que a idéia de coletivizaghaurfiformizada a partir da proposta
organizacional centrada nas Cooperativas de ProdéAggiopecuaria (CPA’s). Esse indicativo
politico-organizativo consolidou um viés “econorsiai’ no desenvolvimento e na elaboracdo da
proposta de cooperacdo agricola do MST. Essa neghedi centrada na institucionalizacéo
homogénea da cooperacdo agricola nos assentanpeot@Eou alguns desdobramentos politicos
para o MST.

A diretriz politica do MST, consolidadagartir do inicio da década de 90, desencadeau um
reorganizacao de sua esfera organizativa. IssapardMovimento passou a adotar e difundir uma
proposta de coletivizacdo que “desconsideravabadicdes historico-concretas dos assentados, ou
seja, a idéia de coletivizacdo passou a estar ¢adiai unicamente, a figura da cooperatiessa
figura técnico-burocréatica passou, entdo, a serantp focal das possibilidades de sucesso da
cooperacao”(Carvalho,;n: CONCRAB, 1999:29).

Esse apontamento politico-organizatexela uma contradicdo significativa na proposta de
cooperacao desenvolvida pelo MST, pois ao mesmpdeem que este defende o incentivo as
diversas formas de cooperacéo agricola (associagfgss coletivos, nucleos de producéao, etc.),
potencializa, através da institucionalizacdo, augéd dessa pluralidade/diversidade a partir da
unicidade organizacional da cooperativa.

Essa unicidade organizacional provoalguns desdobramentos politicos para o MST. O
primeiro deles é que arganicidadedo MST (sua dimensdo organizativa interna voltada
organizacdo da producao e do trabalho nos assamt@sh@assou a estar unicamente vinculada ao
sistema de cooperativas (e ndo as formas mulij@amoperacao), adquirindo, portanto, um carater



fundamentalmente economicista. Em outras palavaas,mdultiplas formas de cooperacdo e
coletivizacéao ficaram reduzidas a cooperativa, antpuestrutura burocratica e institucionalizada da
organizacéo da producao e comercializacdo nostassentos.

Outro desdobramento resultante desszridi organizativa adotada pelo MST é que o
sistema SCA/CONCRAB passou a priorizar a gestdonidé@dministrativa e a
viabilidade/eficiéncia econémica das cooperativaguzindo, consequentemente, o processo de
formacédo politica dos assentados. Assim, o siglficpolitico da cooperacdo (propagado no
conteuldo discursivo do MST) passa a ser secundariza detrimento da priorizacdo dos aspectos
decorrentes de seu processo de institucionalizacéo.

Nesse sentido, as CPA’s constituiramasen primeiro momento, enquanto expressao
concreta da diretriz politico-organizativa do MS¥srmssentamentos centrada na institucionalizacao
do processo cooperativo. Posteriormente, para fifitas% a cooperacdo agricola, o Movimento
passou a potencializar e fomentar a difusdo dap&ativas de Prestacdo de Servicos (CPS’s), que
teriam uma abrangéncia regional, ampliando teraitoente o raio de atuacdo de seu modelo
institucional.

Dessa forma, no inicio da década deeSutura-se a rede politico-organizativa do MST,
centralizando na CONCRAB o controle do process@emiivo em nivel nacional. Isso significa
gue o funcionamento das cooperativas nos asser@snpassou a estar articulado com uma
Central Cooperativa dos Assentados (CCA) que, p@x ez, esta subordinada/integrada a
CONCRAB. Esse modelo organizativo fortalece a Vimgdio da gestdo dos assentamentos com o
projeto politico-ideologico propagado pelo MST.on@® j& ressaltamos, essa centralizacdo das
atividades das cooperativas numa rede estratégieg@b em nivel nacional, bem como a propria
uniformidade/institucionalidade da cooperacdo afmpica partir da difusdo das cooperativas,
resultou em alguns desdobramentos do ponto de déstarmacéo politica dos assentados, sendo
que:

O economicismo, agravado pelo corporativismo daspetivas, nao

impediu, evidentemente, a consciéncia critica sabraelebilidade da

formacgé&o politico-ideologica. Mas, as demandasvddas dos interesses
econdmicos imediatos dos trabalhadores rurais @&keEne da necessidade
de equacionar os problemas relacionados com aogdaki cooperativas,

contribuiu para colocar a formacao politico-ideadagem plano de menor
relevancia pratica, ainda que sistematicamentenafia nos discursos.
(Carvalho,Jn: CONCRAB, 1999:36).

Ao mesmo tempo, a diretriz politica @ada pelo MST para o desenvolvimento da
cooperacao agricola nos assentamentos, a partiéckda de 90, passou a se fundamentar na
unicidade vinculada a dimenséo institucional da res®p cooperativa. Ou seja, a pluralidade da
cooperacao (revelada pela diferencialidade orgawizangendrada a partir das condicdes objetivas
e subjetivas dos assentados) foi reduzida a sindatie da cooperativa.

Nesse contexto, o principal aspectoeia considerado refere-se ao significado politico
resultante desse processo de centralizagédo/instialzagéo das diversas formas de cooperacéo
agricola. Podemos afirmar que o desdobramento a@teddesse processo revelou-se no
distanciamento entre a dire¢cdo do MST e os tratlalea assentados.



E importante destacar que n&do estarneseqdo negligenciar os avangos da organizacgao
cooperativa nos assentamentos rurais organizades MS&T, pois o saldo qualitativo é
extremamente significativo, dadas as limitac6edvesidades conjunturais da sociedade brasileira
nas ultimas décadas.

Ao mesmo tempo, se faz necessario ltassgue a cooperacdo agricola e sua forma
institucionalizada (a cooperativa), expressam atcogdo gradual e conflituosa de um projeto de
gestao territorial que deve ser entendido no améditoprocesso de luta e de resisténcia dos
trabalhadores assentados. Isso significa, fundaineente, que as dificuldades e as limitagGes
apresentadas resultam das proprias contradicoemntee a tentativa de edificacdo coletiva de um
devir pautado na busca de uma nova sociabilidageha.

5. A dindmica societal da COCAMP e as perspectivgmra o Trabalho

A COCAMP foi fundada em 28 de dezembro de 1994,28dr sGcios, na sede da Fazenda
S&o Bento, em Mirante do Paranapanema. Entre lodiin&994 e ao longo de 1995, a cooperativa
esteve voltada, exclusivamente, para atividadesuladas a organizagdo de sua documentagdo. A
partir de abril de 1996, a cooperativa passou auter setor fisico, estruturado a partir do
funcionamento de seus projetos agropecuarios éndgsiriais.

A génese da COCAMP est4 ligada ao pemele territorializacdo do MST no Pontal do
Paranapanema, pois a partir da conquista dos ass&mibs rurais, este passou a articular a luta
pela terra com a necessidade de gestdo politiesritoial dos assentamentos (organizacédo da
producédo, comercializacéo, construcdo de casasasamto basico, etc.).

As primeiras experiéncias sobre a organizacdo catpe desenvolvidas pelo MST
consistiram nos grupos coletivos, grupos de ajudaua baseados nas praticas da Igreja Catdlica.
Posteriormente, incentivaram as experiéncias cogrugss de maquinas e com as associagdes. Ja
no final da década de 80, o MST iniciou suas eRperas com peguenas cooperativas, as
Cooperativas de Producdo Agropecuarias (CPA’syactarnzadas por uma gestao inteiramente
coletiva dos lotes e da producéo.

A partir dessas experiéncias, a direcdo do MSTndete que havia uma necessidade crescente de
potencializar uma cooperacdo em massa. Essa redefiresultou na criacdo da Cooperativa de
Prestacédo de Servico (CPS’s) e a partir dessas rexyeeriéncias iniciaram-se as discussdes sobre
as cooperativas regionais, sendo que, em 1993iraurga COANOL, em Laranjeiras/PR e a
COAGRI, em Sarandi/RS. Em 1994, no Pontal do Paarama, surgiu a COCAMP, que resultou
de uma série de discussdes para atender grupesnilea$ dos assentamentos ja existentes (Gleba
XV de Novembro, Agua Sumida, Santa Rita, Che Gue\&dio Bento e Rosanela).

A COCAMP possui atualmente um quadro de 2.220 caojos que estao distribuidos por
12 municipios do Pontal do Paranapanema (Tabela 2).



Tabela 2 - Numero de Sécios da COCAMP no Pontdalanapanema, segundo os Municipios -

2001
N° Municipio N° de sécios
01 Sandovalina 115
02 Mirante do Paranapanema 428
03 Euclides da Cunha Paulista 435
04 Teodoro Sampaio 332
05 Rosana 389
06 Presidente Bernardes 208
07 Maraba Paulista 63
08 Narandiba 60
09 Piquerobi 24
10 Presidente Venceslau 97
11 Ribeirdo dos indios 27
12 Caiua 42
12 Total 2220

FONTE: Pesquisa de Campo, maio de 2001

Percebemos, a partir da distribuicde docios da COCAMP, que 0s municipios mais
representativos em termos de nimeros de coopesadoEuclides da Cunha (435), Mirante do
Paranapanema (428), Rosana (389) e Teodoro Sanf@@®), sendo que o conjunto desses
municipios totaliza 1584 cooperados, 72% do tddasses 72%, Euclides da Cunha representa
20%, Mirante do Paranapanema 19%, Rosana 18% efeBdmpaio 15%. Os demais municipios
representam juntos 28% do total de cooperados (AP .

Outro elemento fundamental para a compreenséao dimamento territorial da COCAMP
no Pontal do Paranapanema diz respeito aos sgasogragropecudrios e agroindustriais. E através
dos projetos agropecuarios que a COCAMP evidencimagnitude de seu projeto de gestdo
territorial, explicitando as estratégias de produgd sentido mais amplo possivel.

Faz-se necessario ressaltar que as condi¢cdes ataaisooperativa evidenciam uma
dificuldade crescente tanto para a manutencdo des gwojetos agropecudrios como,
principalmente, para a finalizacdo da construcaseales projetos agroindustriais. Os principais
projetos agropecuarios da COCAMP sdao:

a) Projeto da Mandioca: envolve 918 assentadosndogcipios de Sandovalina, Mirante do
Paranapanema, Euclides da Cunha Paulista, Teodorpdto, Rosana, Presidente Bernardes,
Maraba Paulista e Narandiba;

b) Projeto do Abacaxi: envolve 138 assentados dasiaipios de Mirante do
Paranapanema, Euclides da Cunha Paulista, Teodmmpéeo, Presidente Bernardes, Maraba
Paulista, Narandiba e Ribeirdo dos Indios;

c) Projeto do Maracuja: envolve 137 assentados umicipios de Mirante do
Paranapanema, Euclides da Cunha Paulista, Teodmmpeo, Maraba Paulista, Narandiba e
Ribeirdo dos Indios;



d) Projeto do Café: envolve 129 assentados dosaipims de Mirante do Paranapanema,
Euclides da Cunha Paulista, Teodoro Sampaio, NdrandRibeirdo dos Indios, Presidente
Bernardes e Sandovalina;

e) Micro usina de leite: aglutina cooperados daemsmentos Agua Limpa (Presidente
Bernardes), Che Guevara e Sao Bento (Mirante danBpanema), Laranjeira (Narandiba), Rodeio
(Presidente Bernardes) e Yapinary (Ribeirdo dom$g

f) Piscicultura: envolve cooperados dos assentassehgua Limpa (Presidente Bernardes),
Che Guevara (Mirante do Paranapanema), Rodeio i§ents Bernardes) e Gleba XV de
Novembro (Rosana);

g) Irrigacdo: envolve cooperados dos assentameBtos Pastor (Sandovalina), Che
Guevara e Sao Bento (Mirante do Paranapanema).

Apés essa andlise sobre os projetos agropecudi@sionaremos nossas atengfes para a
apresentacao dos projetos agroindustriais da COCABABes projetos estdo em construcdo e
expressam o vislumbre da cooperativa em investirintstrializacdo das matérias-primas
agricolas, visando fechar a cadeia produtiva eessgr no mercado em melhores condi¢des. Os
projetos agroindustriais da COCAMP sao os seguintes

a) projeto de silos e armazéns (capacidadé d® toneladas para armazenamento e um
barracédo de 2500 metros quadrados);

b) empacotadeira de graos (capacidade de Guihdls por hora);

Cc) o projeto da farinheira e da feculariagenheira ja € de propriedade da COCAMP e a
fecularia esta em via de ser arrematada em leildo);

d) projeto do laticinio (producéo do leite iga mole, iogurte, bebida lactea, creme e cinco
tipos de queijo), tendo 120 resfriadores prontea parem operados nos assentamentos;

e) despolpadeira de frutas, com capacidade gracessar 3 mil quilos de frutas por hora, o
objetivo é trabalhar com o maracuja, abacaxi, d&enwanga e morango.

Durante a finalizacdo da pesquisa de campo (mai206&), esses projetos agroindustriais
estavam numa fase preliminar de construcdo. Portaesses projetos evidenciam-se,
fundamentalmente, enquanto um propésito da COCAKS.condicbes concretas para a sua
finalizagcdo sdo extremamente adversas, devido @amunto de mediagbes e relagbes que sao
parametrizadas a partir do conflito social em sqeetro conjuntural (politica agraria do governo
FHC, embate do MST a partir da supremacia poldeaspectro latifundista local, etc.).

Apoés esses dados sobre a magnitude territorial @@ABAP no Pontal do Paranapanema,
vamos destacar suas tendéncias e perspectivasatkdsna pesquisa recentemente concluida.



E importante destacar que a COCAMP deve ser comgidge enquanto uma estrutura
politico-organizativa diretamente vinculada ao g@imjde gestéo territorial do MST. Seu significado
politico revela-se a partir da explicitacdo terigbda luta de classes no Pontal do Paranapanema.
Ao mesmo tempo, a esséncia da COCAMP esta diretantefacionada aos desdobramentos
decorrentes da diretriz politico-organizativa doTM&ntrada na institucionaliza¢éo/uniformizagéo
da cooperacao agricola.

Assim, a consecucdo da pesquisa revelou que a CECAIcontra-se em um estagio
inicial de estruturacao. Isso significa que a coafpea pauta-se, principalmente, como um projeto a
ser cristalizado em médio prazo. As dificuldades pasua consolidacdo devem ser compreendidas
a partir de suas limitagdes politico-organizati(@disetamente relacionadas com o seu processo de
institucionalizacdo) e, fundamentalmente, a pattis adversidades conjunturais (reveladas nos
contornos da politica agraria do governo fedeeat®gionais (os conflitos com a base latifundista).

E importante destacar que, por encontrar-se em stégie inicial de estruturacdo, a
COCAMP cumpre um papel politico-organizativo fun@amal no Pontal do Paranapanema: ser
uma ferramenta de luta do MST, colaborando conpslitica de ocupacdes de terra e com outras
frentes de luta. Esse indicativo nos permite afirquee considerar a COCAMP unicamente a partir
de sua faceta socio-econémica e produtiva revela imsuficiéncia para o entendimento de sua
esséncia, que se evidencia em consonancia conongapentos politico-ideoldgicos do MST.

Se a COCAMP encontra-se em um estagio inicial, sqsdio as perspectivas para a
consolidacéo de seus projetos? Do ponto de vistederojeto inicial (fechar a cadeia produtiva,
articulando seus projetos agropecuarios com sajst@s agroindustriais), podemos afirmar que a
concretizacdo de tal proposta esta diretamenteubdida as dificuldades internas ao espectro
organizativo da cooperativa e, principalmente, dgeesidades conjunturais (centradas na logica
explicita de desmonte de qualquer movimento samighnizado, inclusive do MST) e seus
desdobramentos locais e regionais materializag@stat da tecitura politica local e regional.

Outra consideragdo importante a ser destacadaedj®rito a distancia existente entre a
concepcao que as liderancas politicas do MST esesntados cooperados possuem sobre o
contetdo politico da COCAMP. Ou seja, enquantoagpetiva € entendida pelas liderancas do
MST como uma estrutura socio-econémica que objepirracipalmente, fortalecer politicamente o
Movimento, sendo uma alternativa organizativa eagsjica frente ao controle metabdlico do
capital; entre os assentados, a cooperativa € aast® uma estrutura econdémica cuja importancia
pauta-se em sua potencialidade de aumentar osgaau®s” individuais, trazendo as vantagens de
uma empresa tipicamente capitalista (acesso adtagrédimento da remuneracdo, possibilitar a
agroindustrializacao e facilitar a comercializa¢ao)

Entendemos que essa concepgdo sobre o significadocoaperativa fundamentada nos
critérios de viabilidade e eficiéncia econbmicaaediretamente relacionada com o processo de
institucionalizacdo da cooperacao agricola incadtvpelo MST a partir do inicio da década de 90.
Essa diretriz organizativa provocou alguns desdobrdéos politicos e territoriais no Pontal do
Paranapanema. Pois, a COCAMP, partir de 1996, atain seu projeto de gestdo dos
assentamentos na priorizagdo de um crescimentorgkpahorizontal de suas atividades,
incorporando um numero significativo de socios teretendo consideravelmente seu raio de
atuacgéo.

Os dados produzidos sobre a participacdo dos cadpernas decisbes da cooperativa,
revelaram que esta participacdo € minima, o quefisg que ja esta havendo um distanciamento
entre a base e o corpo diretivo e isso se expétaabrangéncia territorial da cooperativa e par su



complexidade funcional, pois ao priorizar a unidelaorganizativa pautada na cooperativa,
secundarizou-se a formacéao politica dos assentados.

Essa, sem duvida, € uma tendéncia da organizag@eradiva no Pontal do Paranapanema:
a reducédo gradativa da participacdo dos coopersmstancias decisorias da COCAMP, dada a
complexidade decorrente de sua institucionalizals®o. significa que a COCAMP deve pensar em
formas de incentivar a participacdo dos associadesassembléias, nas decisfes sobre 0s projetos
da cooperativa, na selecdo das linhas de produgasentido de romper com os limites politico-
organizativos da sua estrutura institucional, legailirocratica.

Nesse contexto, avaliamos que os deagwmtos territoriais a partir da organizagao
cooperativa no Pontal do Paranapanema nao expressamconteudo que qualifique
significativamente uma diferencialidade (sociallitpga, cultural, ideoldgica e organizativa) entre
os trabalhadores assentados em sua totalidadeefeaims e ndo cooperados). Ou seja, a magnitude
da COCAMP possui um carater muito mais formal (giscrito ao nimero de socios) do que um
conteudo pautado em uma reorganizacao da produg@mercializacdo dos assentamentos de
reforma agraria, ou melhor, a expressdo da codperatos assentamentos ndo revela sua
significancia quantificada e apresentada em dados.

Essa reflexdo perpassa, necessariamente, pela sdiméatico-estratégica do projeto de
gestao politico-territorial dos assentamentos orgalos pelo MST, ou seja, até que ponto a
cooperativa (sistema institucionalizado, buroceatie e centralizador) pode ser uma ferramenta de
luta vinculada a dimenséao estratégica de solapantast estruturas solidificadas pelo metabolismo
societario engendrado e dominado pelo capital?

Nesse sentido, podemos afirmar que a forma codperaipesar de sua importancia tatica
de resisténcia as adversidades conjunturais, ndsuficiente para dar conta da organicidade
politica-ideologica desejavel para um movimentoiadomserido na luta de classes e cujos
objetivos, desde o Plano Nacional do MST de 198%€48n, entre outros, a construcdo de uma
sociedade socialista{Carvalholn: CONCRAB, 1999:34).

Essa €, sem davida, uma questdo diretamente vitecatam as perspectivas para o trabalho
na sociedade contemporanea. A partir disso, podeorduir que os limites politico-estratégicos
da organizagao cooperativa no ambito do MST revelaracessidade da articulagdo dessa proposta
especifica de gestao territorial com um projetem@ncipacéo da classe trabalhadora, sendo que:

(...) isto significa simplesmente que a cooperagao possa ser um meio,
para o camponés, no regime capitalista, de apeovast vantagens da grande
exploracdo, a fim de consolidar e fortificar a fwapriedade, esta coluna
vascilante da sociedade contemporanea. Compreemdsogoodera salvar-se
por intermédio da producdo agricola cooperativearaponés compreendera
também que uma producédo desse género sO se r&éadzde e quando o

proletariado tenha a forga de modificar a formasaeedade, no sentido de
seus interesses. Mas entao ele sera socialistatsf$a 1980:149).

Essa citacdo, certamente, expressa grande pantesdas preocupacoes e conclusdes sobre a
organizacdo cooperativa no Pontal do Paranapanpoig, ressalta a importancia de que a
cooperativa seja um instrumento de luta, uma falmaesisténcia territorial. Ao mesmo tempo, é



necessario sempre voltar os olhos para o sentidosignificado da cooperagdo agricola, num
repensar critico, para que essa proposta de gessdassentamentos traduza a articulacdo entre os
elementos taticos e o projeto estratégico do MST.
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[1] Ver Thomaz Jr.2001.
[2] Para mais detalhes ver Antunes (1999).

[3] Para mais detalhes ver Antunes, 1999; Alves, 28df;, 1998; Carvalhal, 2000; Marques,
1997.

[4] Cf. Thomaz Jr., 2001.
[5] Cf. Fernandes, 2000.
[6] Sobre as diferentes frentes de luta pela terRambal do Paranapanema, ver Lima, 2000 e 2002.

[7] N&o é nosso objetivo descrever minuciosamenteaepso de formagéo e consolidacdo do MST
no Brasil, sendo que apresentaremos (de forma réapmiguns elementos que nos possibilitem
encetar uma reflexdo sobre as condi¢cdes concritast@s a sua génese. Para mais detalhes sobre
o processo de formacéo e territorializacdo do M®F STEDILE & FERNANDES, 1999;
FERNANDES, 1996; OLIVEIRA, 1988 e FERNANDES, 2000.

[8] O MST surgiu, basicamente, como resultado de umunto de lutas na regiao Centro-Sul do
Brasil (S&o Paulo, Santa Catarina, Parana, Rioderao Sul e Mato Grosso do Sul). 1979 foi
marcado pela ocupacdo da Fazenda Macali, no mimidgpRonda Alta/RS, por 110 familias de
agricultores sem-terra, no dia 07 de setembro. &sspacéo foi vitoriosa, sendo uma das facetas
das lutas de resisténcia que contribuiram, posteeiote, para a formacdo do MST no Brasil.

[9] Sobre a questdo do metabolismo societal, criatidiza partir de relacbes de controle da
sociedade em sua totalidade pelo capital, ver ANEBNL999; RIBEIRO & THOMAZ JR., 2001,
CARVALHAL, 2000, THOMAZ JR., 2000 e 2002.

[10] Mais detalhes sobre essas transformacdes na lagiacbrasileira nas ultimas décadas, ver
GRAZIANO DA SILVA, 1996; VEIGA,1991; OLIVEIRA, 1988FERNANDES, 1996.

[11] Modernizacdo aqui entendida como mudanca na lgaséca da producdo, vinculada a um
processo que se expressa de maneira desigualuglextd do ponto de vista da insercéo dos atores
sociais. Para mais detalhes ver GRAZIANO DA SILVAXRAGEYAMA, 1996 e GRAZIANO DA
SILVA, 1981.

[12] A esse respeito ver, OLIVEIRA, 1981; THOMAZ JR899KAGEYAMA, 1987.

[13] Organismo pastoral da Igreja Catodlica, vinculad@oaferéncia Nacional dos Bispos do Brasil
(CNBB). A CPT foi organizada em 1975, em Goiani®jGSua referéncia doutrinaria é a Teologia
da Libertacdo e apesar de sua génese ser no NOdet®-Oeste do pais, atualmente seu trabalho
estende-se, praticamente, por todo o Brasil (®&dFernandes, 1999).

[14] Igreja Evangélica de Confissdo Luterana no B#SICLB). Desenvolve um trabalho pastoral
com os camponeses do Sul e Centro Oeste do paésjamente com os de ascendéncia alema, por
meio da Pastoral Popular Luterana (Stédile & Fategn1999).



[15] Para se ter uma idéia da importancia da orgarozegQa trabalhadores para a conquista dos
assentamentos rurais no Brasil, podemos destacacugsmacdes de terra, a principal forma de
resisténcia e de acesso a terra no pais. Sedomohandes, 2000, proximadamente 77% dos

assentamentos implantados nas regides Sul e SudestEstados de Mato Grosso do Sul e Goias,

e nos Estados do Ceara, Alagoas, Sergipe e Pernamimu periodo 1986-1997, foram originados
por meio de ocupacdes de terra.

[16] Esse montante refere-se as familias vinculad&Pas, CPS, CPPS e CPSR, sem considerar
as familias vinculadas as cooperativas de crédiwaoperativas de trabalho



