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Resumo:

A imposicdo da racionalidade técnica e cientifieaagricultura brasileira, especificamente no
Estado de Goias — principal fronteira agricola dis p- transformou as paisagens rurais do Planalto
Central Brasileiro em grandes lavouras tecnificadassanova dinamica territorial provocou
profundas mudancas nas relagbes sociais de trabathoespaco rural, destacando-se a
desqualificacdo, a sub-proletarizacdo e outrasdsrprecarizadas, e o desemprego, redefinindo a
subordinacéo dos trabalhadorestva dindmica da producdo. O capital agroindustriadficeiro
internacionalizado incorporou diversos espacosg@raconomia mundial, mediante a monocultura
para exportacdo, especialmente a soja e o milimstalacdo de agroindustrias e a ‘integracao’ de
grande parcela dos pequenos produtores ao merakin, da expulsdo (desterritorializacdo) de
milhares de familias, que atualmente aglomeranmresgagamente nos centros urbanos, sendo, pois,
esse processo, redefinidor da questao cidade-campo.
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Abstract:

The imposition of the technical and scientific oality in the Brazilian agriculture, specifically

the State of Goias - agricultural of the countrydawing principal - it transformed the rural
landscapes of the Brazilian Central Plateau in tgfaemings technicist. That new territorial
dynamics provoked deep changes in the social oekstips of work in the rural space, standing out
the disqualification, the sub-proletarization antlen forms precarious, and the unemployment, to
(re) define the workers' subordination "A new dyr@of the production. The capital (agro)
industrial-financial internationalized it incorpted several rural spaces to the world economy, by
the monoculture for export, especially the soy trelcorn, the agro industries installation and the
'integration’ of great portion of the small prodisceo the market, besides the expulsion (to drive
out) of thousands of families, that now crowd rowprdcariousness in the urban centers, being,
therefore, that process, (re) determinate of thgesticity-field.
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1. Introducao

Pensar geograficamente a relacdo miaabéntre o homem e a natureza e suas
configuracdes socio-territoriais significa percebena nova sociabilidade construida a partir da
relacdo capital x trabalho. A reestruturacéo prigdwdo capital processada nos ultimos 20 anos do
século XX, portadora de novas formas de produgd® teabalho resultou em alteracGes profundas
no processo de acumulacédo e (re)producdo de sagit@im uma verdadeira metamorfose nas
relacbes de trabalho, com consequéncias danosasogatrabalhadores, bem como para os
movimentos sindical e operario, e para a classalttadora de forma geral.

Mediante a crise do padrao de regulagéeas a¢cdes sdo implementadas, destacando-se a
transnacionalizacdo das empresas e/ou de set@iedmuihdo por varios paises, diferentes fases do
processamento da producdo de um determinado prodassibilitando a universalizagcdo das
técnicas e a unificacdo dos mercdidphs



Moreira (2001), ao discutir as novas formas de atagdo do capital, diz que esse momento se
caracteriza por uma nova fase do capitalissmda financeirizagcdoonde a acumulacéo deixa de
apoiar-se na forma classica operario-fabril e pasghuralizar-se, alterando a producdo do valor e
consequentemente provocando transformacdes no naanitiabalho. Vejamos:

No periodo de hegemonia financeira, falar do valabrir um leque maior
de possibilidades, franqueadas pelo alcance lamg@m&mplo da nova
esfera da circulacdo, que o capital financeiro miega Este, incorpora a
mais-valia operaria, mas também se apropria dareaghponesa, explora o
trabalho das comunidades indigenas, da o sentidivabbalho académico
cientifico, técnico e universitario, abarcando fasmhistéricas antes nao
parametradas de excedente no perfil do valor eralmalho capitalistas.
(Moreira, 2001, p. 16)

Cremos que o cerne da questdo seja reemger através do espaco geografico — a
espacializacéo no territorio — os atores/produtdesgalor ndo mais apenas na fabrica, mas também
na agropecuaria, no setor de servicos, na infodadd e nas diversas modalidades de trabalho
(altamente precarizados) existentes e sua art@wlapm a finalidade maxima do processo
produtivo capitalista, qual seja, a acumulacao a@tais no campo e na cidade. Mediante essa
dindmica o trabalho se metamorfoseia possibilitandeas configuracdes espaciais geograficas,
gue necessitam ser investigadas no ambito da aigeografica.

De acordo com (ANTUNES, 2001, p.16) “A logica dstesma produtor de mercadorias vem
convertendo a concorréncia e a busca da produti@idi@m processo destrutivo que tem gerado
uma imensa precarizacdo do trabalho e aumento nemahde exército industrial de reserva, do
namero de desempregados.”

A competicdo e a concorréncia intertesp ocasionaram a precarizacao do trabalho e a
degradacdo crescente do meio ambiente. Essas agdd®m se expressam na atividade
agropecuéria moderna, particularmente nas areasedado no Planalto Central brasileiro,
atualmente a fronteira agricola do pais.

O capital operou, portanto, o aprofundamento darsgfo entre a producao
voltada genuinamente para o atendimento das ndadssi humanas e as
necessidades de auto-reproducdo de si proprio.tQumaais aumentam a
competicdo e a concorréncia inter-capitais, maiast@s s&o suas
consequéncias, das quais duas séo particularmevesga destruicdo e/ou
precarizacdo, sem paralelos em toda a era modganfprca humana que
trabalha e a degradacéo crescente do meio ambientelacdo metabdlica
entre homem, tecnologia e natureza, conduzida piEjica societal
subordinada aos parametros do capital e do sistpnoalutor de
mercadorias. (2001, p.26).

Na atividade agropecuaria, a producadm aonsumo de agrotdéxicos mediante o avanco
permanente da genética e da biotecnologia, atendearéater decrescente do valor de uso, portanto
a logica societal do capital, alterando substamaate habitos (metabolismo orgénico dos
individuos), provocando uma enormidade de prejudposieio ambiente e, indiretamente reduzindo
0 ciclo-produtivo dos cultivos e do préprio solo. rAsisténcia imunoldgica das “pragas” e
paralelamente o desenvolvimento de novos pesticidas o intuito de assegurar a eficiéncia
necessaria a manutencao do processo produtivagressao concreta dessa logica.



Compreendendo o processo acentuadamass70 como a tendéncia decrescente da taxa de
lucros, a alternativa se coloca com a reorganizdgacapital que se efetiva a partir do processo de
reestruturacdo da producao e do trabalho, no sedéictriar as condi¢cdes necessarias para repor 0s
niveis de expansao e acumulagcao anteriores, tartampo como na cidade.

Nesse sentido é reforcada uma arti@olag@s dimensdes fundamentais do sistema — capital-
estado-trabalho — onde as duas primeiras se ass@eiga controlar o trabalho. O afloramento da
crise estrutural do capital, destaca dois elemeatosiais para a andalise proposta, acerca dos
rebatimentos da reestruturagdo produtiva no mudadbalho. Primeiro, a tendéncia decrescente
do valor de uso a partir da natureza destrutiveaghital, e segundo, a incontrolabilidade do sistema
de metabolismo social do capital. (Antunes, 2000).

Como resposta a sua propria crisejafie um processo de reorganizacdo do capital
financeiro, do capital produtivo e principalmenteealaboracdo do sistema ideoldgico e politico,
acarretando um processo de reestruturacao da @meéugo trabalho. As novas formas de gestéo, a
desregulamentacdo das leis trabalhistas, o surgpmeée novas categorias de trabalhadores,
acarretaram mudancgas no contetdo do territériogkdgdo cidade-campo e consequentemente na
acao politica dos trabalhadores.

Essa constatacédo levou grande paraelmmavimento social e principalmente sindical a
elaborar pautas de reivindicacdo, apenas para atemgdo dos direitos historicamente adquiridos
pelos trabalhadores, sem no entanto, refletir sabmecessidade de pensar estratégias — em nivel da
classe trabalhadora metamorfoseada — para supevaagontar alternativas concretas de luta rumo
a uma ‘nova sociedade’ para além da sociedadepiiaica

Poucos ousaram. A ‘intelectualidade’ que se colacemmo a vanguarda do movimento
social, capitulou e elaborou um amontoado de egipoes, justificados “cientificamente” para alijar
e até mesmo punir aqueles que ainda tentavamiregigenas recentemente surgiram algumas
vozes — servidores publicos, trabalhadores ruteésvés do Movimento dos Trabalhadores Rurais
Sem Terra (MST), etc — ainda dissonantes, mas ggealn construir uma resisténcia mais
organizada.

No campo tém-se uma heterogeneidade de atividadeduncdo da complexificacdo do
processo produtivo (cadeias produtivas) e da elgéo cada vez mais forte entre os investimentos
agroindustriais e financeiros. As novas formas e&t&p da producdo, o crescimento do setor de
servigos — comercio, turismo, lazer, etc. — fezeger um novo trabalhador — altamente precarizado
— expressando as mutacdes no trabalho nas Ultidesdas. O surgimento de categorias de
trabalhadores integrados (trabalmart-time trabalho a domicilio, etc), expressa o novo amhbe
das relacbes campo-cidade e a necessidade de greraelnaterialidade dessas acdes na
agropecuaria brasileira e no caso em questao nG&@aho.

Assim a readequacédo do trabalho as novas técnecasoducdo, organizacdo e gestdo do
processo produtivo acarretou alteracbes no papetatbalho, que passou a exigir trabalhadores
mais qualificados e dispostos a assimilar as inie&c Um dos fatores que assegurou a
competitividade foi a reducéo dos custos e a cnesaxploracao do trabalho, que culminou numa
desenfreada ofensiva do capital sobre os trabalbsdtendo como suporte juridico-politico o
Estado, que omisso, em relagdo aos interesses nagciacriou as condicdes para a
desregulamentacéao das leis trabalhistas, posaitatit novos contornos para a relagéo x trabalho.

Antunes (2001), referindo-se a dinamica da reest@géio produtiva e as mutacbes no
trabalho, evidencia as contradices entre o discdes qualificacdo e do trabalho em equipe —
prazeroso, agradavel — e ao mesmo tempo, na meésmeaf e/odocusda producdo, a existéncia



de trabalhos repetitivos, mecanicos, desqualifisgttabalho sujo), expressando a contradi¢ao viva
entre capital e trabalho.

E como se o discurso do envolvimento racional dabathadores,
propalado pelo capital, se defrontasse cotidiantaneom sua efetiva
negacdo, manifestada na intensificacdo do trabalbajisco iminente de
desemprego, na diferenciacdo por género, na qaado, na idade etc.,
entre tantas fraturas presentes no mundo produtivadicionantes estes
gue se mostram como dotados de irracionalidaai® o mundo do trabalho.
(2001, p.89).

Antunes (2001), defende a tese de gemci@dade do capital e sua lei do valor necessitam
cada vez menos do trabalho estavel e cada vez daaisdiversificadas formas de trabalho
precarizadas, terceirizadas, etc. Destaca que atmges produtivos com maior incremento
tecnoldgico da-se uma exploracdo mais intensaigtisafla da forca de trabalho, que necessita ser
multifuncional, polivalente, etc. Creio que essevimento se expressa na agricultura moderna, a
medida em que, o Estado, pressionado pelos emipesarais subsidia treinamentos e diversos
cursos para (re)qualificar os trabalhadores ruraigonsiderados  estaveis —
trabalhadores/administradores que prestam sené&gsmpresas rurais — e por outro lado
acompanha o empobrecimento dos trabalhadores wbana miséria crescente vivida pelos
trabalhadores temporarios, destacando-se os héaas-f

Considerando que as transformacOes etecdo capital x trabalho se territorializam
mediante as novas formas produtivas, as novas $odwvagestdo e de organizagdo do processo
produtivo, cabe a Geografia buscar desvendar andi@oesocio-territorial das acbes materializadas
nos diversos espacos geograficos. Thomaz Jr (32aR), salienta que, “0 desvendamento do
ordenamento territorial resultante da processuddidsocial € o que nos permitira entender o
significado dos fendbmenos nos lugares”, evidendaad relevancia das novas realidades —
configuracdes geograficas — para a pesquisa gecgyraf

Dessa forma, o impacto da reestrutargcadutiva do capital no trabalho, nos trabalhaslor
e no tecido sécio-territorial, precisa ser investlig, pois a “leitura” desses novos fendbmenos no
territorio resultantes do metabolismo societaltdnisamente cumulativo, estdo impressos nas
paisagens geograficas. Moreira (2001), destacaer@gho espacial, compreendida como a relagédo
espacial do homem com a sociedade, desdobramemnétagdo metabolica do homem com o meio
natural, como sendo uma das preocupacdes da ci§aografica, portanto tarefa do gedgrafo
comprometido com a emancipacéao do trabalho e drogés de uma nova sociedade.

A partir dessa exposicdo faremos unsaudisdo sobre a modernizacdo da agricultura no
Centro-Oeste brasileiro — Figura n.° 1 — analisamdamplementacédo da “modernizacéo
conservadora” na agricultura, enfocando a mono@ulla soja, seus impactos sociais e ambientais,
resultando em novas configuracdes geograficas mgpacuaria do Sul Goiano.

2. O novo padréo de acumulacao na agropecuaria goia

A partir da década de 60, as politicas governarsentdtadas para o crescimento agricola
do Planalto Central, principalmente nas areas dmadg2], tinham como objetivo a producdo de
commoditiespara exportacdo, a fim de equilibrar a balancaecomm brasileira e paralelamente
atender a dindmica e as necessidades de mobildiadeapital nacional associado ao capital
transnacional.



A infra-estrutura necessaria aos nown@stimentos avoluma-se com 0s projetos de
‘integracdo nacional’, com destaque para a coréirae Brasilia e a construcdo das rodovias nos
anos 50 e 60 que direcionaram a mobilidade do alapitdo trabalho no territério brasileiro,
alterando profundamente os ‘espacos geograficostadorma e no seu conteudo.

Percebe-se a coadunacédo de diversos fatores parapacdo do cerrado goiano, com a
agricultura comercial, destacando-se: a presengachapaddes com topografia plana; a grande
disponibilidade de terras, latifindios improdutivsambém de terras devolutas; a disponibilidade
de &gua para projetos de irrigacdo; e principalenastpoliticas crediticias e fiscais subsidiad&s pe
Estado brasileiro, aléem da construcdo da infrasestx necessaria aos novos empreendimentos
empresariais.

Somam-se a esses fatores o proprio mento do capital que demandava areas para
promover investimentos, como exemplo a industrimgemos, de fertilizantes, de maquinarios que
necessitavam de mercado.

O setor agropecuario transformou-se substanciaéremtongo do periodo,
com a modernizagdo dos latifuindios, o fortalecimemta vocacéo

exportadora, a formacdo dos complexos agroindisstria estreita

vinculagdo com o setor financeiro e a crescengrprhetracdo de capitais,
envolvendo os setores agropecuario, industrialnantieiro. (Alentejano,

1996, p. 90)

A adocéo das inovagdes ocasionou mudancas nad8eelagciais de producéo e de trabalho,
alterando as paisagens regionais, agora altameoatéfitadas e integradas ao progresso, sendo
consideradas celeiros agricolas do pais. Esse @vapgiava-se no receituario tecnoldgico da
revolucdo verde. A regido Centro-Oeste foi 0 alental dos programas de ocupacao econdémica
do cerrado como o POLOCENTRR) (Programa de Desenvolvimento do Cerrado), e o
PRODECER] (Programa Cooperativo Nipo-Brasileiro para o Dgskiimento do Cerrado).

A abertura da fronteira agricola sefédivamente nos anos 70, com a introducéo dovoulti
do arroz e logo depois da soja - utilizada comaapydsora da fronteira agricola. Na pecuaria
ocorre 0 plantio de pastagens com o cultivo deagmiras aumentando a producdo e a
produtividade do rebanho por hectare.

A partir da introducéo da agricultugaaexportadora inicia-se um processo de alteragdo n
uso e na ocupacao dos solos no Centro-Oeste, emplementacdo das formas técnicas modernas
no cultivo de grdos e na criacdo de gado, apontadi@riormente como modernizacao
conservadora. As tradicionais areas de cerradop asrextensos chapaddes com topografia plana
até entdo pouco utilizados passam a ser intensarapnbveitados, mediante a disponibilidade de
capitais (programas governamentais), de recursamicts (maquinas), de tecnologia
(desenvolvimento de pesquisas cientificas) e daame construcdo de infra-estrutura pelo Estado
brasileiro, como forma de viabilizar os interessesapital privado nacional e transnacional.

A primeira regido do Estado de Goi&sofier esse processo foi 0 Sudoeste Goiano, que
apresentava condic¢des locacionais favoraveisctais: proximidade geografica com os mercados
do Centro-Sul; tradicdo na atividade agropecuéra @ presenca dos latifandios e de uma elite
agraria voltada para a absorcdo das inovacdesppamlensamento populacional no campo, o0 que
facilitou o processo de incorporacdo das terrassesem resisténcia por partes dos pequenos
meédios produtores rurais; etc.



Esses fatores associados as politicas crediticifiscais do Governo Federal para a
“ocupacdao racional” das areas de cerrado e a cgasirda infra-estrutura necessaéria, fez dessa
regido o “portal” de entrada da modernizagdo dapmEguaria em Goids e com certeza para grande
parte do Centro-Norte brasileiro.

A reestruturacdo do sistema produtivo foi particukente acentuada nas
areas meridionais da regidao do cerrado, sendo oestel de Goias bem
representativo de um espaco onde foram marcani@sesacoes no quadro
agrario. Sua proximidade dos grandes centros desuoom e
comercializacdo do pais, bem como sua integrag@deaviaria da Regiao
Sudeste o tornaram altamente dindmico em termevalecdo recente das
atividades agropecuarias. (IBGE,1982, p.11).

As caracteristicas edafoclimaticas desas de cerrado apresentam singularidades que
preocuparam, particularmente no inicio, os agicef modernos. A presenca de uma estacdo seca
(estiagem) e a ocorréncia em alguns anos de pebhoass mesmo no periodo chuvoso, associados
a acidez dos solos e o elevado preco dos insumusjainarias foram argumentos utilizados pelo
Estado e pelas agéncias de fomento para a neadssigadestinar grandes somas para evitar
gualquer prejuizo para os investidores, dai aipalffeneralizada de subsidios.

E certo que os fatores naturais acima interferinanprocesso de incorporacdo das areas de
cerrado ao circuito produtivo nacional, todaviagné@ se compreender a elaboracéo de um discurso
gue atendia, naquele momento as duas faces da nidedan lado os “nativos”, produtores rurais
locais acostumados ao labor nas areas de matasfériais e sabedores de que as areas de cerrados
nunca poderiam ser cultivadas com os recursosctemjue dispunham. Assim, tradicionalmente,
essas areas nao eram valorizadas pelos produtogegs, Ique tidas como imprestaveis, poderiam ser
comercializadas a precos infimos, que ainda assim aeltamente lucrativas. De outro, os sulistas -
produtores rurais oriundos dos Estados da regidicee $i¢ S&do Paulo - que com experiéncia na
agricultura moderna, ja iniciada no Sul, com oicalido trigo e da soja e a disponibilidade de
recursos técnicos e tecnoldgicos para o cultivosotss acidos e as politicas de fomento do Estado
adquirem as terras baratas e iniciam o processwwadsformacédo das paisagens de cerrado em
grandes campos de cultivo e de criacao.

E como se juntassem duas visdes distintas e difeas, mas que fossem extremamente
vantajosas para ambos. Evidentemente esse diséucsmpletamente desmascarado quando os
sulistas conseguem cultivar com elevada produtiMdas areas consideradas improdutivas pelos
produtores rurais locais, que assustados ndo cemgee com a clareza necessaria o ocorrido e as
vezes reafirmando a idéia de que, ndo eram capaza®mover tamanho “milagre”.

As impressfes dos produtores locais sobre as &&cniodernas assemelha-se a discussao
estabelecida por Alves (2001), acerca do estranm@amevidenciando a submisséo e a dependéncia
do trabalho e das modalidades tradicionais de gamlwao capital agroindustrial e financeiro,
aparentemente portador do progresso e do modernpag oesultaria ermelhor qualidade de vida
para todos expressando as leituras diferenciadas do capdtaltrabalho acerca do fenébmeno.

Thomaz Jr (2000), salienta as leituras diferenciddigas pelo capital e pelo trabalho acerca
dos fendbmenos no territorio e as diferentes manigées desse conflito. A “leitura” do territorio
nao deve ser unilateral, pois capital e traballrerfa “leituras” diferenciadas, porém as vezes
coincidentes sobre o mesmo fendmeno, uma vez guabaho encontra-se subsumido ao capital.
Vejamos:



(...) capital e trabalho, coabitantes de um mesmogsso contraditério, mas
enraizados em esferas diferentes do processo slec@oducdo, um, ao se
expressar no outro — elo fundamental de sustentdg&oontradicdo — se
materializam sobre bases qualitativamente difese@ecapital, de um lado,
hegemoniza o processo, conformando assim, soboserole, a totalidade
produtiva. O trabalho, por outro, ao inserir-se seeprocesso, entra
subsumido, real ou formalmente, dependendo do desemento das
forcas produtivas. (Thomaz Jr, 2000, p. 02).

A contradicdo capital-trabalho € traygtp para as concepcdes sociologicas de atraso e
moderno ou mesmo de sertdo e litoral como pargsamdis, sendo que cabia a todos, envidar
esforcos para trazer o progresso. Progresso gomateeializava mediante as demandas do capital,
portanto progresso do (e para) o capital.

De acordo com Thomaz Jr (2001), “(...) a incorp@oado ‘progresso-técnico-cientifico’
nada mais € do que a adocdo do ‘progresso’ dagaécoapitalistas de producdo como um dos
elementos de dominacgao do capital sobre o traigl2@01, p.05)

No ambito politico-ideolégico esse processo resulb@ afirmacdo dos esteredtipos —
construgdes sdcio-culturais — validados na oposégéice o litoral e o sertdo, entre a cidade e o
campo, para afirmarem a necessidade de adocaéatasals modernas sem qualquer possibilidade
de refletir e/ou discutir alternativas para os athbdores rurais locais, desterreados e agora
‘responsabilizados’ pela situacdo de atraso existen

Interessante observar a validacdo ddsseirso pelo Estado. Primeiro a necessidade de
trazer os sulistas e segundo a afirmacgéo dos éspere acima como forma de justificar as sequelas
provocadas pela ‘modernizacdo conservadora’ (desgomo campo, inchaco das cidades, etc.)
distribuindo a responsabilidade do éxito dos sasig consequentemente do empobrecimento dos
‘nativos’, sobre a populacao local, sem apontadentemente as reais razdes que possibilitaram o
sucesso dos empreendimentos empresariais-ruraguliistais nas novas terras.

3. A monocultura da soja no cerrado goiano

A prioridade na modernizacdo da agtical foi tomada como parte do Il PND (Plano
Nacional de Desenvolvimento —1975-1979), onde duyg@o de fertilizantes e defensivos agricolas
era uma das metas para o crescimento industrigudtno estratégia agropecuaria devia-se utilizar
de forma intensiva os instrumentos de desenvolviongientifico e tecnoldgico, visando uma maior
produtividade. ‘Coincidentemente’ era o periodo idglantacdo dos polos agropecuarios e
agrominerais na Amazonia, sob o discurso da ‘iaigy nacional’ e do aumento das exportagoes,
através da incorporacdo de novos mercados paraodstps manufaturados e principalmente de
produtos agricolas ndo-tradicionais.

AcOes externas aos interesses nacjonfassificadas mediante a crise do petroleo,
culminaram no aumento da dependéncia econdmic@aiess subdesenvolvidos (particularmente
no Brasil) e na ampliagdo da influéncia do FMI (@mnMonetério Internacional) orientando
politicas macro-econdmicas que atendiam os ineseds transnacionalizacdo do capital industrial
e financeiro.

A crise estrutural, na qual se enva@weros paises subdesenvolvidos, acarretou mudancas
significativas no cenario internacional, mediantémgposicdo cada vez maior dos EUA, que
obrigavam esses paises a cumprirem ‘suas obrigag@esacionais’. Nesse momento os produtos



agricolas exportaveis apresentavam precos infimasarcado internacional, s6 restando aos paises
renegociarem as dividas e/ou solicitarem novos @stipros.

Percebe-se, as intencdes dos grandesosehegemdnicos mundiais no Ocidente,
particularmente EUA e Inglaterra, quando imp&emdagies a liberacdo dajudas econémicas’
aos paises em crise. A orientacdo era fazer o d#wertasa. Reduzir gastos, cortando as ja
debilitadas politicas sociais, adotar politicas eté@nas restritivas e uma politica cambial favorave
as exportacbes eram as orientacdes dos organismwdiros mundiais. O carater politico-
ideolégico dessas medidas estava construindo adicbas para o avassalador processo de
transnacionalizacéo, com a eliminacdo crescentbatasiras comerciais, a mobilidade do capital e
a livre circulacdo de mercadorias.

A fragilidade econbmica somada as investidas palte ideoldgicas preparavam o terreno
fértil para a eclosdo do neoliberalismo como almlga da globalizacéo, intensificada apds a crise
soviética e o desmoronamento do leste europeulistaid®d Banco Mundial e o FMI promoveram
ajustes econdmicos estranhos as necessidadeastas economias subdesenvolvidas, mediante a
justificativa de liberar linhas de crédito apenasapos paises que optassem pelas ‘orientacdes e
diretrizes’ estabelecidas pelos 6rgéos financeiros.

Alves (2001), compreende esse momento como a ®m@aacao dos mecanismos de
producédo e reproducdo do capital mundial (sociesladédings, companhias de seguro e bancos,
fundos de previdéncia privada por capitalizacae,) ehssegurando a hegemonia do capital
financeiro e a necessidade de politicas neolibeassbordas’ do sistema mundial do capital, com
énfase nos paises da América Latina e do LestgBuro

Esse processo culminou em mais dependéncia e marabsem restricdo dos mercados
internos aos interesses dos grandes grupos ecay®mmandiais, além da privatizacdo e da
desregulamentacdo da legislagdo em desfavor dpafses e obviamente, favoravel a ampliacdo
das condicbes de reproducéo do capital.

Mediante a conjuntura internacionaisgrestrutural do capital) as orientacbes assiamslad
pelo Estado brasileiro, um dos setores que devizmssiderado prioridade era o setor agricola.
Assim a “modernizacdo conservadora” da agricultema,andamento € intensificada com a efetiva
necessidade de atender as demandas de algomasoditiesio mercado internacional.

Com o atributo de conservadora, entende-se a made&i®o como algo

capaz de conservar inalterado o espectro de dé$dgles, sobretudo a
concentracdo fundiaria, ndo se associando seqsgriacipios das politicas
compensatorias distributivistas, como também, mdmeente seletiva,

tendo em vista que a apropriacdo nédo é realizadtogos, mas apenas por
uma minoria. (Thomaz Jr, 200, p.05).

A commodityselecionada como principal indicador das mudangapatitica agricola do
pais foi a soja — tornou-se a segunda maior gezatreceitas de exportacdo da balanca comercial
brasileira, perdendo apenas para o setor autorstitnli— pois 0 seu cultivo atendia a necessidade
de aplicacao intensiva de capitais e de tecnologias

Em 1998, o complexo soja respondeu por 11% dataedei exportacdes
brasileiras. Trata-se do segundo segmento exportado importancia,
perdendo apenas para o setor do material de tndespgsse fato por si s6
explica o carater estratégico dessa ‘commodity&ne,termos econémicos,
0 sucesso da politica de estimulo a sojiculturdempntada nos anos 70 e
80. (WWF, 2000, p.60)



Diversos fatores viabilizaram o desdvinzento da sojicultura no Brasil. Dentre eles
ressalta-se a demanda por alimentos protéicosaisesgpdesenvolvidos e internamente a atuacao do
governo brasileiro que necessitava de um cultivee @ssegurasse divisas e que fosse
industrializavel, atendendo as necessidades detprivjdustrial em andamento. Para tanto, grandes
investimentos publicos sdo destinados para a dpeedizacdo técnica (pesquisa), para a
construcdo de infra-estrutura, e para a criacaopaléicas fiscais e crediticias (subsidios)
especificas para o cultivo de soja.

Soma-se a isso as estratégias do Eptadcevitar uma reforma agraria, na medida em que,
as pressdes do movimento social (trabalhadoressyusem terras, posseiros, atingidos por
barragens, etc.) no Centro-Sul questionava a astrfiindiaria e poderia comprometer a eficacia
das acdes governamentais para a producdo cdasnodities Nas cidades, o0 crescimento
desordenado, a violéncia urbana e a marginalizagéal chamava a atencdo para os problemas
sociais e para a necessidade de politicas socgigias no espaco urbano e principalmente no
campo, visando conter o fluxo migratorio em diregés grandes centros urbanos.

A opcdo politica em ndo implementarefonma agraria, implicava numa necessidade
crescente de ampliacdo da fronteira agricola (Geédéste e Amazonia) que temporariamente
‘solucionaria’ a questdo da terra no Sul e no Sedekeslocando os conflitos pela terra para as
areas da frente de expan&do

Assim, as medidas do Estado voltam-se para asseguoecentracao fundiaria ja existente,
deslocando milhares de migrantes desterreados esvabde novas terras no Centro-Norte,
inclusive, usando-os como ‘amansadores da teraamedida em que o capital os expulsava e logo
0S seguia para arrematar-lhes novamente as novas valorizadas.

A sojicultura nas areas de cerradogass®a a competitividade necesséaria no mercado
externo e politicamente ‘ocupava’ areas pouco pdasa& pouco produtivas. A abertura do Centro-
Oeste ao cultivo (técnicas modernas) promoveu uondemamento na agricultura comercial
brasileira agroexportadora alterando sobremanesrdoamas organizacionais da producgéo. A
necessidade de reduzir custos na producdo e nar@ahzecdo, assegurada quase sempre pela
adocdo de inovacdes tecnoldgicas, possibilitou omaer integracdo entre as empresas (cadeias
produtivas), ou seja, uma verticalizacdo da proolug@m o intuito de centralizar e concentrar
esforcos, acdes e decisdes em varios territériogliais-nacionais. Essa flexibilidade — mobilidade
espacial — atendeu as demandas exigidas pelo mezasegurou eficiéncia e produtividade.

Recentemente, a consideravel reducdo dos custos paoduzir e
comercializar, proporcionada pela inovagédo tecncéggredefiniu muitos
conceitos relativos a modelos organizacionais. §lergps coordenados,
impulsionados pela tecnologia e sistemas orgaminais flexiveis, foram
fatores essenciais para a continuidade do procagssglobalizacdo. (...)
Atualmente, porém, o0s processos de producdo, abasto,
assessoramento, pesquisa e desenvolvimento, aritees,0sd0 facilmente
difundidos em diferentes territérios nacionaisd&ia corresponde a extrair,
da melhor maneira possivel, as chamadas vantagemnsacativas que cada
pais oferece. (WWF, 2000, p.71).

O capital ansioso por novos territripara a producdo/consumo de mercadorias,
implementou formas modernas de producdo através mimlanca na base técnica e
consequentemente promoveu alteracdes nas relagfess sde trabalho. O Estado assegurava a
viabilidade do capital através da construcdo dadies$trutura, salientando a necessidade premente



de capturar as diversas economias regionais agot®rdo centro politico-econémico, ou seja,
subordinando as economias regionais aos interdasesites hegemonicas do Centro-Sul.

A modernizacéo da agricultura (modernizacdo comsiema) é entendida como a adocao de
novas técnicas e tecnologias no processo prodyirepiciando significativas alteracées na
estrutura fundiaria. No Brasil e particularmente @aias, houve um reforco da concentracdo de
terras, mediante a expulsdo forcada de milharefamdias de pequenos produtores rurais que
seguiram em direcdo as cidades ou adentraram goceotte chegando até a Amazbnia, sendo
gue, os “territérios deixados” foram apropriadofopegrandes empresarios rurais — novos ricos —
gue passam a reordenar 0 espaco econdémico e @al@icegido, intensificando as desigualdades
sociais.

Destacamos duas dimensfes, a dimensao sociaheeas#io ambiental acerca dos impactos
provocados pela “modernizacdo conservadora’, nefg@do no modelo agricola exportador,
implantado nas areas de cerrado no Centro-Oestédeim@ e especificamente na area de pesquisa
(Sul Goiano).

A primeira, a dimensao social, mediante a destgfieau a expulsdo de milhares de
familias de pequenos produtores que atualmentenvprecariamente nas areas de fronteira ou nos
centros urbanos, nesse caso, atendendo as denwoeadas pelo mercado que exige méao-de-
obra ndo qualificada, e portanto apropria-se dwathe desses sujeitos (construcéao civil, vigilancia
servicos domeésticos, etc.) mantendo-os como um cigxéde trabalhadores intensamente
precarizados.

O consorciamento entre as atividades urbanasaballio temporario (bdia-fria), atendendo
as demandas colocadas por alguns cultivos modéaigedao, cana, feijao, etc.), que necessitam
de trabalhadores no plantio e/ou na colheita, sspra o novo contetudo da relacdo cidade-campo.
O crescimento desordenado das cidades e o apandgirde varios municipios, evidenciam o
processo de urbanizacdo da populacdo goiana, dat®rda “modernizacdo conservadora” e do
apoio explicito do governo de Goias, atraves deipad assistencialistas, tais como, distribuigéo d
cestas basicas, distribuicdo de leite e pao, vade dpacdo de terrenos e/ ou casas, etc. Tudo isso
viabilizou a manutencdo das elites agranasdernasno poder, que incentivaram as migracdes
campo-cidade, facilitando o modelo agroexportadiotado e consequentemente aliviando as
tensdes sociais no campo, assegurando mao-de-afata Ipara o empresariado urbano e rural. No
cerne dessa questdo esta a desterritorializacadratbalno respondendo as necessidades de
acumulacdo do capital, que historicamente promoaemigracdo forcada dos trabalhadores
(pequenos produtores rurais) resultando em ex@giwifundiaria queesvazia o campo e urbaniza
a sociedade’

Moreira (2001), coloca com bastante coeréncia cgasp de desterreacao, historicamente
vivenciado pelos trabalhadores rurais, inclusivando as condi¢des para a Revolugéo Industrial e
a dinamica de expropriacdo do trabalho pelo capdatampo, ainda hoje. “(...) € o despojamento
da propriedade dos meios de producdo dos camponeges caminho Sdo 0S processos de
desnaturizacdo, desterreacdo e desterritorializdgodloomem (...) e em consequéncia converte o
campesinato em vendedores de forga de trabalh@l,(p012)

Thomaz Junior (2002) coloca de fornraedbante, porém referindo-se a situacéo brasileira,
destaca a expulsdo de milhares de familias do campoprocesso de desterritorializacdo dos
trabalhadores proletarizados que ‘engrossam’ esafl do MST e tentam retornar a terra. “(...) a
desterreacao significou a expulsdo de milhdes decaeses e indios da terra rumo aos centros
urbanos, em momento recente a desterritorializedgadrabalhadores proletarizados em geral, mas,



sobretudo, urbanos, que expressa a cisdo do viampeegaticio ou perda de emprego, move parte
desses trabalhadores ao retorno a terra (...)aniBz Junior, 2002, p.15).

Como exemplo poderiamos citar o diagnostico da BACRRA, pois nos aponta que O
Centro-Oeste apresenta 43% dos estabelecimentospootducdo familiar, enquanto a média
brasileira é de 75%. Isso demonstra que a presgacagricultura familiar no Centro-Oeste é
significativamente menor que no restante da paideeciando a hegemonia do modelo empresarial
agroexportador que se baseia em médias e granplesagdes.

Quanto a area, os estabelecimentos rurais fansli@rapam 22% no pais e apenas 5% na
regido Centro-Oeste, evidenciando o processo daséaa que foram submetidas os trabalhadores
rurais, apos a “modernizacdo” da agricultura, gefercou a historica e desigual distribuicdo da
terra e da renda em todo o pais e com acentuaskengeeno Centro-Oeste.

A segunda, a dimensdo ambiental, ainda esta parpesguisada, pois ainda ndo temos
clareza da envergadura dos impactos ambientaiogades pela “modernizagcdo conservadora”.
Sabe-se que o desmatamento, a erosdo, 0 assoreaduentcursos d’agua, a construcdo de
reservatérios para irrigacdo e geracdo de eneogiafenso uso de agrotéxicos, etc, alteraram
drasticamente o bioma cerrado.

Em documento recente publicado pela W®&{F coloca-se claramente a importancia da
biodiversidade do cerrado, considerada uma das rekEgantes do planeta e com um grau de
endemismo significativo. A modernizacdo agropeeupromoveu o comprometimento de grande
parte da area, uma vez que, 0s elementos natieaise eles, a topografia plana, disponibilidade de
agua para a irrigacdo, a matéria organica e atesrtisica do solo, favoreceram intensamente a
implantacdo do modelo empresarial-comercial voligal@a atender os mercados distantes.

Atualmente a questdo ambiental suscita varias ské@s acerca da necessidade de
preservacao das areas remanescentes de cerradpglmente a partir do surgimento de ONGs
(Organizacdes Nao-Governamentais) que contribupara aflorar o debate sobre a destruicdo da
fauna e da flora e até mesmo a possibilidade detignar e/ou apontar alternativas mais adequadas
ao modelo implementado.

A questdo central é que grande parteQidGs, dentre elas a WWF, e dos ambientalistas,
minimizam a natureza destrutiva do capital. Se qupam com o0s efeitos destrutivos da
antropizacéo do capital nas areas de cerrado, amsanseguem (e ndo querem) discutir formas
alternativas que extrapolam o modelo agroexportadowigor. As medidas quando tomadas sao
paliativas e com pouca ou quase nenhuma partiopdgdociedade civil.

4. A modernizacao conservadora e as mutacdes noleho

A tecnificagdo promoveu a migracaocdola de milhares de familias que viviam do
trabalho na terra para os centros urbanos, comglespara Goiania e Brasilia. Os impactos sobre
as populacdes tradicionais que viviam do trabakhdenra foi intenso, uma vez que, perderam o
meio de producdo - no caso 0s proprietarios dea tere a possibilidade de acesso a terra
(arrendatarios, agregados, etc.), que sofreramreswionsequéncias, na medida em que, foram
privados dos meios essenciais para a sobrevivéariantoando-se na periferia das cidades, sem
gualquer alternativa de trabalho, que nao fossmlmaliho temporario do béia-fria em algumas
épocas do ano e/ou trabalhos domeésticos e bragaidaue.

Com a “modernizacado conservadora” ocorreu uma diigéio significativa da oferta de
trabalho no campo na regido Centro-Oeste e prilmgrde no Estado de Goias.



De acordo com o IBGE - Instituto Brasileiro de Gadig e Estatistica - entre 1985 e 1996 houve
uma reducéo de 20% dos trabalhadores rurais nodgz@etste. Em 1985, existiam cerca 1,5 milh&do
de trabalhadores no campo, e em 1996, os trabadsdorais somavam aproximadamente 1,2
milh&o de trabalhadores.

Em Goias, em 1985, os trabalhadores rurais somé&i&000. Uma década depois (1996) existiam
cerca de 472.000 trabalhadores rurais, ocorrenda waducdo de aproximadamente 23%,
expressando as mudancas no trabalho apos a adag;&mdacdes técnicas.

Esses dados ilustram o impacto dasdaasdnodernizantes nas areas de cerrado no Centro-
Oeste, no que diz respeito aos trabalhadores rufaidavia quanto aos arrendatarios e/ou
agregados ndo se dispdem de dados confiaveis,hpaige intensa migracdo para as areas de
fronteira, nesse momento com destaque para osdsstiadl ocantins, Para e Rondénia.

Diversos estudos realizados sobre Gd@sonstram a existéncia de dois modelos
predominantes no uso da terra; o patronal, ideatih com as fazendas empresas-comerciais com a
producdo de mercadorias voltadas para o mercagdomexialtamente competitivas e tecnificadas; e
o familiar voltado para atender as necessidadesndmado local/regional e absorvedor de
trabalhadores (méo-de-obra intensiva).

Essa classificacdo parece ndo expressar a reakdalente na area investigada. Primeiro, a
producdo familiar pode ser altamente tecnificada producéo destinada ao mercado externo,
mesmo em pequenas propriedades, pois a espedaliZaqcional € cada vez mais notada.
Segundo, a mao-de-obra utilizada é assalariadauammsioria também nas pequenas unidades
familiares, resultando na producdo de mercadomas,sistema ‘integrado’, subordinados as
necessidades das grandes transnacionais, comonaal®ar outras, que controlam quase a
totalidade da producao de leite da regiao.

Assim pretende-se identificar as unégasidcio-espaciais materializadas no territori®do
Goiano, buscando focar a atencdo na gestdo e mmarebnto territorial, produto das praticas
modernas na agropecuaria regional. A gestao dodtesrcompreendida enquanto gestédo do capital
sobre o territério, sendo vista, como sua proputagestao territorial. O (re)ordenamento territoria
resultante de diversos investimentos feitos nadcegoropiciou novas configuracbes geograficas
(novo conteldo na relacdo cidade-campo) principatena partir do cultivo da soja e da instalacéo
de agroindustrias que beneficiam parcela da praddgdcomplexo graos-carne, consolidado na
regido em meados dos anos 90.

A soja atua como um grande potencializador das co@s locais e

regionais, envolvendo atividades complementares gée desde o

fornecimento de maquinas, insumos e assisténcractgca logistica de

comercializacao e transportes. A necessidade dedode culturas estimula
outros produtos que também dinamizam setores madssds. E o caso do
milho, num primeiro estdgio, e da suinoculturacalura e bovinocultura,

atividades que encontram na soja um setor compi@ameOutro elo da

cadeia sdo as agroindustrias que processam ost@soda pecuaria e
fabricam adubos para as lavouras de graos. (WWIR, 2021).

Thomaz Jr (2001), coloca que vivemos dos momentos mais criticos de toda a historia
para o trabalho, e que isso se expressa nos neaosmjos e novas funcdes para os trabalhadores,
pois a divisdo do trabalho resultante se expremsdotialmente, acarretando configuracdes de
grande dimensao para a agropecuaria brasileira.



As mutacBes do trabalho assumiram formas muitoatifsadas na agropecuéria goiana. A

requalificacdo das relacbes de producdo e de hmbatomoveu o aparecimento de formas
consorciadas de trabalho nas lavouras, onde tem-se:

trabalhadores altamente qualificados ao lado @altnadores temporarios (bbias-frias);

trabalho familiar em grandes empreendimentos caaisrcombinado com variadas formas de
trabalho precario — boias-frias, produtores intédgsatrabalho em tempo parcial, etc;

pluriatividade em pequenas e médias propriedadessrwoltadas exclusivamente para o
mercado;

0 crescimento das rendas n&o-agricolas para pastghificativa dos produtores rurais,
principalmente aqueles situados nas proximidadeselotros urbanos;

0 aparecimento de atividades nado-agricolas, camiigsmo, hotéis fazendas, pesque e pague
e outras;

e a subproletarizacéo e fragilizacado cada vez nutasmpequenos produtores que ainda tentam
sobreviver do trabalho agricola tradicional;

Finalizando essas observacfes cabe indagar aceratureza do trabalho na agropecuaria

brasileira e especificamente goiana, com o intdéaentar mapear essa situacdo no Sul Goiano,
como forma de colocar em evidéncia o conteudo decmural’ e perceber através das contradi¢cdes
as acoes implementadas pelos trabalhadores emvatadas formas, buscando compreender o
movimento geral do capital e do trabalho e a relagd@pital-trabalho, bem como as diferentes

leituras dos fenémenos no territorio, assim comsuas diferenciadas manifestacdes. Eis o desafio.
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[1]A esse respeito v&antos 1994.

[2] “O cerrado € um bioma muito peculiar. Associa uioa biodiversidade a uma aparéncia arida
decorrente, em parte dos solos pobres e acidoseotiE€ncia de apenas duas estacdes climaticas:
uma seca e outra chuvosa. O relevo plano em qodsea sua extensao facilita o avanco das
méaquinas agricolas que desmatam rapidamente grexntiesdes de area verde. E o berco de uma
grande diversidade de espécies e de important@éshbadrograficas, motivo pelo qual a sua rapida
devastacdao torna-se preocupante e com impactascpeirreversiveis.” (WWF, 2000)



[3]Instituido em 1975, visava a ocupacao racionalettado implantando as técnicas modernas na
agricultura, além da implementacéo de eixos rodmgaredes de energia elétrica, armazéns e toda
a infra-estrutura necessaria ao desenvolvimentadital. Atuava em varias frentes, destacando-se:
o desenvolvimento tecnoldgico; a extensao rurakédito rural; e no incentivo ao cooperativismo
para facilitar a disseminacao das inovacdes tegiwa$, o beneficiamento e a comercializacao da
producao. Incorporou 3 milhdes de hectares de @eaerrado a producao agropecuaria. Cerca de
1878 projetos foram atendidos através do POLOCENTdR{a &rea média situava em torno de 630
ha, sendo altamente excludente e concentradorrds eerendas.

[4] Instituido em 1974, objetivava atender a demandadial de alimentos (soja) por meio da
agricultura moderna. Previa a criagdo de grandedes agricolas de carater empresarial. Iniciado
em Minas Gerais — Irai de Minas — alcanca o Ce@@ste em 1987. Com abrangéncia mais restrita
e seletiva, 0o PRODECER selecionou produtores joeensem alo grau de escolaridade, visando
assegurar o sucesso das inovacdes tecnologicaanmpogc sendo a preferéncia por agricultores
sulistas. Segundo a CAMPO — empresa executoraget@r— houve a incorporacado de 350 mil
hectares de cerrados em 21 projetos de colonizagao 758 ‘produtores assentados’. Os
investimentos somam meio bilhdo de délares geranpimducdo de 620 milhdes de toneladas de
graos e receita de 165 milhdes de dolares.

[5] A esse respeito ver Martins, 1975.

[6] Obviamente o documento elaborado pela WWF apredeittsas politicas do territorio que
assemelham-se ao simplismo, proprio de diversdsgstas que baseiam-se no ‘desenvolvimento
justo e sustentavel que beneficiaria a todos nesm ao menos explicar o significado desse termo.
Isso ndo significa que o referido estudo ndo possyeectos relevantes, precisamente quanto a
elaboracdo de diagnésticos acerca das realidadegrdado brasileiro, alertando para o modelo
adotado de exploracao dessa area, comprometenuo wxbssistema.



