O Trabalho Plurativo em Presidente Prudehte

“Os que madrugam no ler convém madrugarem tambépensar. Vulgar € o
ler, raro o refletir. O saber ndo estd na ciéndleia, que se absorve, mas,
principalmente, nas idéias proprias, que se geram abnhecimentos absorvidos,
mediante a transmutag¢do, porque passam no espir@oos assimila”. Platéo,
Gorgias ou A Oratoria, p. 24.

Sandro Mauro Guirr@d

1. Introducéo

Atualmente, vém ocorrendo mudangas no odongsileiro, principalmente nas propriedades
localizadas proximas a malha urbana da cidade. fifesesso se verifica com mais intensidade em
cidades como Campinas, Sorocaba, Jundiai entrasouidades proximas aos grandes centros
urbanogl].

Em Presidente Prudente, esse processo da sinaxssténcia em resposta a crise pela qual
vem passando, sobretudo a pequena agriculturasgsliéante da intensificacdo das mudancas de
fungbes do trabalho inserido na lavra agraria.

Se perguntarmos para um agricultor qual é o stzub de pluriatividade e agricultupart-
time, certamente alguns poucos saberiam responder.dviagnificado dessas duas palavras é bem
simples e de facil compreensdo. A pluriatividade agriculturgpart-time vém crescendo entre 0s
agricultores brasileiros. Isto porque esta ativieaduitas vezes, acaba por ser muito mais vantajosa
em termos econdmicos do que a agricultura tradation

Apds um resgate historico sobre a tematica, FULLER84) discutiu a questdao da
pluriatividade, fazendo as seguintes distin¢des:

Agricultor de tempo parciabessoa que trabalha parte do seu tempo na dgr&ul

Unidade agricola de tempo parciaéstabelecimento que, com o nivel de recursos, nao
consegue gerar uma demanda de trabalho corresgeratetrabalho completo de um ano
(para seus membros);

- Unidade agricola de tempo integrahquela em que nenhum membro da familia tem
emprego remunerado fora;

- Estabelecimentos/familias com empregos multipdms que existem rendas agricolas e
nao-agricolas, podendo a renda externa superaé@a renda obtida no estabelecimento
de atividades econbmicas das familias agricolag @ desembocar na idéia de
pluriatividade.

Desta maneira, pluriatividade ‘@&ima unidade produtiva multidimensional, em que se
empreendem atividades agricolas e néo-agricolasrdenfora do estabelecimento, e pelas quais



diferentes tipos de remuneracao séo recebidos {metos, rendas em espécie e transferéncias)"
(FULLER, 1990:367)

BLANC (1987) afirma:“o termo pluriatividade ndo € um conceito, mas aggemnma nocao
empirica que corresponde as situacées em que didaagiricola ndo obtém a totalidade de suas
rendas da producéo agraria primaria nem tampoucdicke a esta a totalidade de seus recursos”

Ja SHUCHKSMITHet alli (1989)“véem a pluriatividade como uma idéia provavelmente
menos proficua analiticamente do que o foco nasatégiias familiares (de acumulagcédo ou de
sobrevivéncia), dentro das quais a diversificacaa pluriatividade) pode desempenhar algum
papel. Nesse sentido, 0 conceito relevante é osttatégias (farm business straagies), sendo a
pluriatividade apenas um de seus resultados passive

No Brasil deslocar-se todo o dia cerca de uma para trabalhar na cidade é uma rotina cada
vez mais comum para algumas familias do campo.oTpoit estilo de vida, como alternativa de
sobrevivéncia, a pluriatividade, ou seja, viver ceampo mas ter outras atividades além da
agricultura, é um fendmeno observavel hoje. Atideade pedreiro ou carpinteiro, tanto na cidade
como na propria localidade em que residem, sédo gwsnmde trabalhos que os agricultores
pluriativos realizam. Mas eles também podem atuamprestacdo de diversos servicos ou sao
assalariados em industrias, mesmo residindo no @aNgstes casos, as empresas mandam 6nibus
buscarem os trabalhadores, que acabam viajand® denditos a uma hora até chegar ao local de
trabalho.

Assim, a pluriatividade é a combinacdo permaneantatiyidades agricolas e nado-agricolas
em uma mesma familia. Tanto pode ser um recursa galbrevivéncia, como uma estratégia
individual de seus membros. Assim, em vez de sea®n exclusivamente a producao agricola,
essas unidades familiares pluriativas tém passgmoduzir artesanato, doces, erva-mate, turismo
rural, entre outros'As atividades sado variadas, dependendo do contertoque as familias se
inserem. Em Santa Catarina, por exemplo, o turignmoais comum, com venda de artesanato”

explica SCHINEIDER (1999) .

N&o é s6 como alternativa de sobrevivéncia quaidagividade funciona, esse é o caso das
familias que tém pequenas propriedades de terma, ststemas tecnoldgicos defasados. Muitas
vezes, os filhos de agricultores ndo querem maasivedade rural, preferindo buscar trabalhos
urbanos. No entanto, os principais casos sdo deemad que ndo querem mais se submeter as
grandes jornadas de trabalho, as vezes sete diasepmna, sem direito a férias, 13° salario e
seguros sociais. Muitas dessas mulheres prefergrarar a cidade trabalhar na faxina e servicos
gerais, e a noite, retornam para casa. Ha um teried de familias pluriativas, que sdo aquelas em
gue as pessoas optam por morar no campo, mas adahttm na agricultura. A adesédo a
pluriatividade provoca algumas vezes modificac@eenganizacdo da unidade produtiva agricola, e
estimulam o uso da terra para cultivos permanewr@so reflorestamento ou a agricultura de
subsisténcia.

2. Estrutura Agraria de Presidente Prudente

O municipio de Presidente Prudentertaragropecuaria a sua principal atividade. A
estrutura fundiaria de Presidente Prudente confdraibela 1, estava assim distribuida nos anos de
1975 e 1980 de acordo com o censo agropecuarib@i. |

Como se constata, em 1975, predominavam os estabeldos circunscritos nos estratos
menores de 10 hectares, pois representam 986 esidgge ocupavam somente 5.534 hectares, ou



seja 26% do total. Quando comparado com os extoEds) a 50 hectares, com um total de 839
estabelecimentos e 20.803 hectares, percebe-seagpsar de haver um grande numero de
pequenos estabelecimentos, o que predomina, s§oarades areas que representam, 3 vezes mais
do que todos os demais estratos de area juntos.

Tabela 1 Presidente Prudente — Estrutura Fundiaria - Gsufe Area

Grupos de| 1975 1985
area Area (ha) N. Estabelec Area (ha)
(hectares) N. Estabelec.

Menos de 1 11 8 6 4
la?2 30 38 9 15
2ab 465 1.809 79 318
5a10 480 3.679 163 1.301

10 a 20 450 6.343 251 3.633
20a50 317 9.562 254 8.194
Acima de 50 119 20.812 185 35.335

Fonte: FIBGE -Censos Agropecuarios, 1975 e 1985

Na década de 80, havia cerca de 257 estabelecsn@scritos na faixa de menos de 1 a 10
hectares, perfazendo total de 1.638 hectares, sprelos estabelecimentos compreendidos entre 10
a 100 hectares totalizaram 617 estabelecimentespgmdiam por 19.761 hectares, ja as areas com
mais de 100 hectares, alcangavam 73 estabelecisneertiazendo total de 27.401 hectares.

Houve uma diminuicdo do numero de estabelecimest®e a faixa de menos de 1 a 10
hectares neste periodo de 10 anos, sendo que ghoethial foi de 729 estabelecimentos, mas o
namero de hectares aumentou, passado de 986 enpaf¥%.638 hectares em 1.985, portanto um
aumento de 652 hectares nesse dez anos. O quetauncensideravelmente foi 0 nimero dos
grandes estabelecimentos (acima de 50 hectareByesidente Prudente, como nos mostra o censo
agropecuario de 1975, havia um total de 47 esteibed@tos e dez anos mais tarde, esse numero
saltou para 73, 0 que representou um aumento d87Lha. Isso revela, pois que hove um aumento
da concentracao fundiaria em Presidente Prudente.

No ano de 1996, o quadro ndo se alterou muito.cdoeda com a Tabela 2, podemos verificar
como se manteve concentrada a estrutura fundi&i#rdsidente Prudente, pois 0s pequenos
estabelecimentos com até 50 hectares totalizamorB8egja, 80,6 % do total, e o estrato com mais
de 50 hectares totalizam 177 estabelecimentosejay ¥9,4%. Mas nota-se que 0s estratos com
mais de 50 hectares levam nitida vantagem sobderoais. Para se ter uma nocéo, as propriedades
com até 50 hectares possuem uma area de aproxireaaf?.414,37 hectares (30,7%) enquanto
gue as demais classes possuem 28.102,45 hect@r@%j6ou seja, mais que o dobro das demais
juntas.



Tabela 2Estrutura fundiaria de Presidente Prudente em 1.996

Hectares Quantidade % Area em %
hectares

Até 10 263 28,9 1.300,14 3,2
10a 20 214 23,5 3.101,01 7,7
20 a 50 256 28,2 8.013,22 19,8
50 a 100 100 11 7.064,05 17,4
100 a 1.000 73 8 15.465,12 38,2
Mais de 1.000 4 0,4 5.573,28 13,7
Total 910 100 40.516,82 100

Fonte:Censo AgropecuarioFIBGE, 1996.

Feito essa analise preliminar, passaremos agooa deadicar ao estudo de como se encontra
as propriedades entre os entrevistados. Constatgnaysapesar das pequenas propriedades serem
maioria em numero, 0 que predomina no municipioPdesidente Prudente, sdo as grandes
propriedades, (Tabela 3).

Tabela 3: Tamanho das Propriedades

NUmero de hectares | NUumero de entrevistados

N EN S DN ) BN el pdy

Total

Fonte:Trabalho de Campq junhode 2001.



A situacdo encontrada por nos, em relacdo a esdrditundiaria do universo estudado, revela
inicialmente que as propriedades situadas no ialieme 2 a 5 hectares correspondem a 18% do
total das propriedades. Em seguida temos as pdapies com 4 hectares com cerca de 14% do
total. Ja, as propriedades com 10 hectares, repa@se3% do total. Todas as demais propriedades
juntas somam 42% dos entrevistados. Notamos queunh@ predominancia das pequenas
propriedades rurais localizadas no entorno da malbana de Presidente Prudente. S&o as
pequenas propriedades que ainda sobrevivem a ésp@aumobiliaria e ao rapido crescimento do
sitio urbano.

3. Atividades Desenvolvidas nas Propriedades

Quando perguntado aos proprietarios ou 0s respeissaguais as atividades que
desenvolviam, tinhamos como objetivo apreendersgei@m o0s principais produtos agricolas ou
agropecudrios e/ou “novas atividades” que estavarmarcha. As respostas dos entrevistados, nos
permitiu confeccionar a Tabela 4.

Tabela 4 Atividades Desenvolvidas nas Propriedades

NuUmero de entrevistados (%)
Atividades
Criacdo de Gado (corte) 6 12
Criacdo de Gado (leiteiro e corte) 3 6
Criacdo de Gado (leiteiro) 9 18
Feijdo 4 8
Fruticultura 6 12
Horticultura 7 14
N&o Planta Nada 9 18
Outras Atividades 9 18
Plantacdo de Café 6 12

Fonte:Trabalho de Campq junhode 2001

Como atividade predominante entre os agricultorasos a pecudria leiteira, com 18% dos
entrevistados. Apesar de ser uma atividade quenaonge ndo gera renda elevada para o0s
produtores, é ainda a fonte de renda segura pagxooitores. E uma atividade em que n&o
necessita muita mao-de-obra e € a que tem compgastantido como nos foi assegurado pela
maioria dos entrevistados. A média de leite pratlugior cabeca de gado € muito baixa, ou seja,
3,0 litros/dia/vaca, devido ao fato de ndo seramgel adequado par este tipo de atividade. Muitos
produtores, ainda tém o inconveniente de ter quer k@ producéo para a Cooperativa, que compra
o leite. Isso acaba diminuindo ainda mais o luare produtores que ndo tém como incorporar o
frete ao preco do leite. Quem ndo tem contrato efedl@ com a Cooperativa ou mesmo nao é
cooperado, vende a producao na cidade, principagmneas bairros que circundam as propriedades.
Com a venda porta a porta, os produtores ndo coesegbter uma renda muito elevada e ainda,
segundo eles proprios“éomum a gente levar calote, mas € mais vantagsaque levar para a
cooperativa.”[2]



Em segundo lugar, temos a horticultura com 14%edt®vistados. Esta é uma das atividades
mais rentaveis. A producao é toda vendida na cidade CEASA de Presidente Prudente.

Em seguida, com 12%, vem a plantacdo de café,doride gado para corte e fruticultura.
Essas atividades sdo as mais tradicionais seni@gaem conta a histéria da agricultura prudentina.

A plantagdo de café ainda desperta interesse, omas ndo deveria deixar de ser, a pecuaria
de corte também comparece entre os pequenos preslud criacdo de gado se da de forma
extensiva, sendo que, no periodo de seca, algurdutpres, se utilizam da silagem, feita
principalmente de cana-de-agucar, para a alimemtdgarebanho. A fruticultura vem sendo uma
das principais alternativas para os proprietarmsnanterem como agricultores. Essa € uma das
atividades mais rentaveis no momento, devido agoprmdcancado principalmente das frutas
voltadas para a exportacao, principalmente a manga.

No entanto, ha algumas diferencas marcantes estregides de Presidente Prudente. Por
exemplo, na regido norte do municipio, os pequenmgrietarios tém suas plantacdes voltadas para
a horticultura; na zona leste da cidade, os priEgiees estdo implantando chacaras de lazer, assim
como também os que possuem propriedades na zonaqwel também produzem frutas,
principalmente o0 morango e 0 maracuja, sendo quEredo oeste do municipio de Presidente
Prudente, tem como caracteristica a criagdo de gado

Todas as regifes tém em comum, na grande maicsiaadms o abandono das propriedades,
ou simplesmente a substituicdo de culturas por mowa atividade, mas com diferencgas entre elas.
Essa nova “cara” do rural, ndo se expressa da mésma. Na regido norte do municipio, essa
transformacéo € mais lenta, ja na sul € mais iatens

Como salientamos, a busca por novas alternativasangpo, tem na fruticultura grande
destaque para enfrentar a crise pela qual pass@esmdos pequenos e médios produtores rurais do
municipio de Presidente Prudente (Tabela 5).

De acordo com a Tabela 5, podemos verificar quéeles produtos de cultura permanente, a
fruticultura tem se destacado, e o produto que maisu renda foi a péra, seguida pela manga,
goiaba, laranja, caqui, limdo, maracuja, abacaiegdrina, uva e banana. O valor da producéo
dessas culturas renderam aos produtores um toR$ de380.000,00.

Através dos Trabalhos de Campo, percebemos guendegmaioria das propriedades tinham
pequenas areas destinadas ao plantio. E isso fiemmncom a realizacdo das entrevistas, pois
18% dos entrevistados disseram que nao plantam @ad&o criam nada em suas terras. Sao
produtores insatisfeitos com a lavoura, que nacegueais nada com a terrdreferem deixar a
propriedade sem culturas ou criacdo. Algunsedegsoprietarios,



Tabela 5 Valor da Produg&o no Municipio de Presidente &mtel- Cultura Permanente

Cultura Producao (mil reais)
Abacate 47
Banana 3
Caqui 139
Goiaba 171
Laranja 140
Liméo 117
Manga 206
Maracuja 48
Péra 450
Tangerina 40
Uva 19
Total 1.380

Fonte: Censo Agropecudri®@GE — Producdo agricola municipal, 1998

trabalham na cidade e somente moram no campo. @@seram alguns:

“S0 estou aqui até conseguir vender a terra. Naergunais nada
com a lavoura e s6 da dor de cabeca para a gentestimos muito
para produzir, mas o retorno é muito baixo, ndo pensa ficar
perdendo tempo com isto aqui. Na cidade tem trabalh&o fica muito
longe para nos deslocarmos. Quero vender e sao tapui.”[3]

Outros dizem o seguinte: “N&o planto nada, poisrquiazer desse local
um local de lazer para a minha familia. Nao depeddagricultura
para viver. Para mim é mais importante estar emacal agradavel e
saudavel do que no meio de uma plantacdo que soeaar dor de
cabeca e sem retorno financeirfd]

Em relagdo aos produtores que estao investindo amsnatividades, como, por exemplo,
pesque-pagues representam 18% dos entrevistados.at8édades que requerem um certo
investimento inicial. Quem esta partindo para essass atividades, sdo aqueles produtores que
disp6em de reserva propria, sabendo que o ret@rd garantido em curto prazo. Essas novas
atividades estdo crescendo, ndo somente em RresRieidente, mas em todo o Pais. GRAZIANO
DA SILVA (1999) assevera qu&O rural ndo é essencialmente agricolatle acordo com esta
afirmacdo, o campo vem se tornando cada vez mamnio”, deixando de ser rural em alguns
casos, 0 que nos pbe a refletir e acima de tudengificarmos as pesquisas para podermos

participar desse debate.

Ao questionamos o0s entrevistados, sobre a atividagenvolvida ha dez anos atras, tinhamos
como objetivo entender as atividades mais expr@sgara comparamos com as novas fungdes que
atualmente esses mesmos produtores estdo assumindo.



Tabela 6 Atividades Desenvolvidas em Presidente Pruderg@l()

Atividades agricolas Numero de Entrevistados
4
Algodéo
Amendoim 2
Fruticultura 5
Gado (leiteiro e de corte) 9
Horticultura 7
Milho 3
N&o era dono 12
N&o plantava nada 3
5
Outras atividades
Pasto 2
4
Plantacdo de tomate

Fonte:Trabalho de Campag junhode 2001

Héa dez anos atras o rebanho bovino (gado de leji@de de corte) representava 18% das
atividades desenvolvidas pelos entrevistados, aadelse assim, a vocacdo maior dos produtores
para a pecudaria (leiteira e de corte) em detrimdatagricultura. Em segundo lugar, a horticultura
(alface, almeirdo, couve, etc.) representava 14%oda a plantacdo nas pequenas propriedades
rurais de Presidente Prudente.

Logo a segquir, aparece a fruticultura com 10% d@l.toMas, como afirmam alguns
produtores: 6 que tinhamos era um pequeno pomar, mais parasucoo proprio do que para ser
comercializado? A producdo de frutas, ndo era tdo intensa commlmaente, conforme
demonstrado nas Tabelas 4 e 5.

Com 8% do total, aparece o algoddo, sendo que raaisleculturas, tais como o tomate,
amendoim e o cultivo do pasto, eram desenvolvidad§% do total dos entrevistados.

Percebemos que ha dez anos atras, estavam seaamulonas condi¢cdes que viriam a se fortalecer e
a promover as mudancas do meio rural prudentinomAdancas nessa época quase nao eram
notadas, devido a sua inexpressividade perantei@uiigra tradicional. O que se percebe também

nesse periodo, é o crescimento da cidade, da medhaa em direcdo a zona rural. Muitos desses
investimentos que ndo eram agricolas, se davanirardesda chegada dos novos vizinhos, ou seja,
0S novos bairros residenciais. Muitos proprietaopsaram por lotear suas propriedades ou as
venderem para incorporadoras e especuladores.

Muitas dessas atividades ndo mais existem, ou dé&rgar a novas. Foi um periodo de
mudancas, principalmente num lugar onde o que pre@doé grande propriedade improdutiva,
destinada ao criatorio extensivo de bovinos.



3. Mecanizacao e a Diferenciagéo Territorial

Hoje em dia, a mecanizacéo da aguicaltaz parte da vida de muitos produtores, estejam
a frente de empreendimentos de pequeno, médioneigaimente de grande porte. As pequenas
propriedades em Presidente Prudente também usam elgeediente para poderem produzir mais, a
utilizacdo de equipamentos como por exemplo, tratolheitadeira entre outros € muito restrita,
somente um pequeno numero de produtores dispdesasdeguipamentos em suas propriedades.

A Tabela 7 nos mostra que o trator € o principalimgmento mecéanico utilizado pelos
produtores, ou seja, 36% dos entrevistados possudilizam esse equipamento para lavrar a terra.
O trator tem sua utilizacdo em todos os seguimesdosroducéo e logo em seguida comparece a
bomba d’agua com 10%. A bomba d’agua é utilizadaciralmente para a extracdo de agua dos
pocos existentes nas propriedades ou para a eetimédgua de corregos para a irrigacédo da lavoura,
principalmente hortas.

Tabela 7 Utilizagdo de Equipamentos Mecéanicos nas Pequemgsiedades

Rurais de Presidente Prudente

Numero de Produtores| Porcentagem dos

Equipamento Entrevistados

1 2

Arado

Bomba da agua 5 10

Moedor de café 1 2

Rocadeira elétrica 3 6

Trator 18 36

Trituradeira 2 4

N&o utiliza equipamento mecanico na propriedade 23 46

Fonte:Trabalho de Campq junho de 2001

Em terceiro lugar, temos como equipamenilizado pelos produtores a rocadeira elétrica
com 6% do total. Em quarto lugar com 4%, vem aradeira, utilizada para a fabricacdo do feno
para o gado. O arado é o moedor de café sao dtbzaor 2% dos entrevistados.

Os produtores que nao utilizam nenhum tipo de egugmto mecanico correspondem a 46%
dos entrevistados. Séo produtores que ndo proderersuas propriedades ou que realmente nao
tém condi¢cdes de comprar tais equipamentos devalgséncia de recursos. Mas, como nos disse
um produtor: ® maquinario utilizado para o trabalho no sitio teme ser alugado, essa € a Unica
alternativa”

A proximidade da cidade tem contribuido para o amt;mde roubos como nos relatou um dos
entrevistados:nds tinhamos dois tratores. Resolvemos vender ara pagarmos as dividas. Mas
logo em seguida nosso trator foi roubado. E o pesgo chegando no campo. Antes n&o tinha nada
disso, era mais tranquilo e sossegado. Agora nawosemais trator na propriedade e comprar
outro nao esta sendo faci[3]



4. Desenvolvimento de Atividade Nao-Agricola

Ao indagarmos os proprietarios rurais que se Ipaali no entorno da malha urbana de
Presidente Prudente se estdo desenvolvendo ownddatavas atividades rurais e, sobretudo, n&o-
agricolas em suas propriedades, muitos ndo soulsesgonder. Na maioria dos casos, nao sabiam
0 que significava atividades nao-agricolas. Comagugultores ndo sabem que podem desenvolver
novas atividades em suas terras, mesmo atividadesvoltadas a agricultura ou a pecuaria
propriamente, muitas vezes perderem grandes opaatles para reverter a atual situacao. Alguns
proprietarios citaram como atividade nao-agricqgday exemplo, ocultivo de hortgg] na
propriedade, este é apenas um exemplo da faltefalenacao dos agricultores em relagdo as novas
atividades que estdo sendo desenvolvidas no campo.

De acordo com @&rafico 1, 76% dos entrevistados ndo pretendem desenvolividaates
nao-agricolas em suas propriedades, sendo que B4%am que desejam desenvolver atividades
nao agricolas em suas propriedades.

Grafico 1: Pretende Desemvolrer Alowma
Atividade Nao-Agricol em Sua Propriedade?

4% _
s 1

|ii
T6%

m Mao pretedende desenvolver atividades ndo agricolas
s, pretendo desemsolver atividades rdo agicolas

Fonte:Trabalho de Campaq junhode 2001

Esse alto indice de produtores que naoequetesenvolver essas novas atividades em suas
propriedades, esta ligado ao fato destes ndo cerdreessas atividades de forma mais especifica.
Mas entram em contradi¢cdo, ao afirmarem que pretardesenvolver alguma atividade nao ligada
a agricultura em suas propriedades. Dessas atasdad abertura dpesque pagudidera essas
intencdes com 10% dos entrevistados. As chacarkdr com 6%, também estdo em alta entre os
produtores. A transformacéo da propriedade em casiade lazer pode proporcionar uma renda
extra aos seus proprietarios, além de nédo neaedsifrandes investimentos.

A especulacdo imobiliaria em Presidente Prudenteu#o intensa, principalmente em se
tratando da presenca das empresas que buscam empdenmovos Conjuntos Habitacionais na
cidade. Perguntamos para o0s entrevistados se &lésvjam recebido alguma proposta para
venderem suas propriedades.@pafico 2 nos indica que aproximadamente 40% ja receberam
alguma proposta para venderem da terra. Quem sgempou para comprar sdo empresas ligadas ao
ramo da construcao civil que buscam novas areasgoanplementacdo de novos bairros conjuntos
residenciais de alto padrdo, como também de paubpolar, através do apoio do poder publico
municipal, ou diretamente pelos 6rgdos publicostituidos. Ainda de acordo com as entrevistas,
muitos proprietarios, manifestaram interesse emmalot propriedade. Os mais assediados para



venderem suas propriedades, estdo localizadogyi# rsul/sudoeste do municipio. E nesta regido
gue se encontram 0s principais investimentos ligadoluriatividade do municipio.

Em termos de condominios fechados temos, por exgeraddamha | e Il, além do Gonden
Village, todos voltados exclusivamente para 0s &&os sociais mais aquinhoados de Presidente
Prudente. Por sua vez, os proprietarios da regéte dlocalizados perto dos bairros: Alexandrina,
Brasil Novo, Humberto Salvador, entre outros), s@o tdo assediados pelas incorporadoras. Nessa
regido, se encontra localizada parte expressivaogalacdo de baixa renda do municipio e o
presidio. O alto indice de pobreza acompanhadoialéncia acaba afastando a possibilidade de
gualquer investimento nesta regiao.

Além dos aspectos apresentados podemos inferirhquema diferenca de preco a ser
alcancada por essas duas regides que sao compigtadistintas. Mas quando questionados a
respeito do valor oferecido pela venda das teneshum proprietario revelou a quantia oferecida, o
gue ndo nos permite uma analise mais especifica dgestao.

Os demais entrevistados, 60%, disseram que nam foracurados por empresas imobiliarias
ou por particulares para venderem suas terras.

Gnrifico 2: Enirevistados que Receberam
Proposta de Venda da Propriedade?
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Fonte:Trabalho de Campq junhode 2001.

Percebemos que a questdo da compra e da vendeogasqades localizadas no entorno da
malha urbana de Presidente Prudente, tem uma digéigdta com a especulacdo imobiliaria. Se
oferece pelas terras que tém ubma localizacdo e uma infra-estrutura em seu entoomeog por
exemplo, facil acesso, rede elétrica e de telefonia

Indagados se queriam vender a propriedade, 56%edwsvistados afirmaram que nao
(Gréfico 3). Muitos alegaram que, apesar de nas sw@iseguirem obter uma renda desejada, era o
unico meio de trabalho que dispunham, e se venuesgropriedade que iriam fazer da vida?

Segundo as palavras de um entrevist4qreferivel ficar com a propriedade do que vendé-
la. Aqui ainda podemos plantar para a nossa sobéngia, na cidade temos que trabalhar e ainda
nao da para comer. Se vender e quiser comprar temaoutro lugar, vou ter que sair de Prudente.
Aqui a terra € muito cara. Vou ter que ir para o tdlarosso ou para o Parana. E comecar de
novo nao sera facil[7]



Na verdade, essa é uma questdo de fundo. Se vendepeopriedade o que fardo? Ou se
ficarem, o que fazer? O que mais pesa na decisBesi@rodutores € a possibilidade de ndo terem
uma nova oportunidade de trabalho, ja que muitesggam dos 30 anos e o recomeco é dificil,
segundo nos revelam. E se ficarem com a propriegladepara o sustento proprio e da familia.

Os que querem vender a propriedade, ou 44% dosvestados, sdo aqueles produtores que
nao mais se interessam pela agricultura ou queguetudar para Presidente Prudente e até mesmo
cogitaram a mudanca para outra cidade. A presséisaftem para realizarem a venda é grande. E
importante notar que, desse 44%, cerca de mais enosn30% estdo localizados na regiao
sul/sudoeste, onde o mercado imobiliario € maienstt e expressivo e 0 preco da terra mais
elevado. Muitos n&o resistirdo por muito tempo, gue presenciamos. A tendéncia é que em um
prazo muito curto, diminua sensivelmente o numeegopdopriedades rurais nessa porcédo do
municipio.

Outro aspecto a destacar € que a nova geracdo filhasse netos dos entrevistados ndo
pretendem continuar residindo no campo, tampouserd®lverem atividades laborativas para seu
sustento. O campo se tornou um local “desagraddpal os jovens, principalmente para aqueles
gue moram cada vez mais proximos aos bairros daleidesses jovens acabam por conhecer a
cidade de uma forma mais “intima” e as relacdes elanse solidificam. Passam a querer trabalhar
e a consumir os produtos da cidade, abandonande afastando cada vez mais do trabalho e da
vida no campo.

Grafico 3: Entrevistados que Pretendem
Vender a Propriedade?
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Fonte:Trabalho de Campq junhode 2001.

Atualmente, quem trabalha nas propriedades spesa®as mais velhas (pai, mae, avos, tios,
etc.), sendo que os filhos trabalham na cidadgwnalmoram no campo, ou trabalham e moram na
cidade, visitando a familia somente nos finaisedeana.

De todos os entrevistados, a maioria tem algum mzuhdo familia que trabalha na cidade em
servigcos essencialmente urbd@psMuitos desses empregados “urbanos”, ajudam nglemnento
da renda familiar.

Notamos também, através das entrevistas, que qusamln para trabalhar e estudar na
cidade, os pais acabam incentivando-os a abandaremnpo em busca de “uma vida melhor”, mas
nao sao todos que tomam essa atitude. Muitos parem que seus filhos continuem a trabalharem
na propriedade, formando assim um laco familiareeambos.

Fica mais ténue esse vinculo entre os jovens empa@aquando estes resolvem se casar.
Nesses casos, conforme nos apontam os entrevis@gosaticamente inevitavel o abandono ou
desligamento destes com a propriedade dos pais.



Mas, nesses tempos de crise o0 vinculo com as pdaales rurais, como endereco fixo de
muitas familias que buscam fugir do aluguel cada mais caro da cidade, também €& elemento
importante que requalifica o papel o significads gaopriedades rurais situadas no entorno da
malha urbana de Presidente prudente. Isso e @asidi pelo fato de inumeras familias
argumentarem que morar na propriedade é uimrena de ndao pagar aluguel e ainda conseguir
plantar alguma coisa para o sustent®]

5. Consideracdes Finais

Em Presidente Prudente, somente agora ésgas novas atividades rurais comecam a ser
desenvolvidas de uma forma mais intensa pelos pegquaodutores rurais. A regido de Presidente
Prudente, ndo é por exceléncia uma grande proddéopaodutos agricolas e tem na agropecuaria o
seu forte. Sem contar com os grandes latifundigsadutivos presentes.

As pequenas propriedades localizadas no entornoallaa urbana de Presidente Prudente,
estdo tendo problemas cada vez maior em relac@vawo da cidade em sua direcdo. Estdo em
alguns casos sendo obrigadas a se tornarem naganggia area rural e sim da area urbana.

Novas formas de trabalho estdo sendo implementAdédgamente as pequenas propriedades
ndo possuiam empregados fixos, pois o trabalhoerctusivamente familiar, apenas quando
necessario contratavam mao-de-obra externa, pon@aena época da colheita. Hoje, verificamos

gue ha um grande niamero de empregados trabalh&sdaspropriedades. O trabalho ndo mais é
exclusivamente familiar.

Enfim, as novas formas de uso e exploracéo doltralmeas atividades rurais, ultrapassam as

fronteiras do agrario e também séo intensificadasPeesidente Prudente, com a ampliagdo dos
horizontes da pluriatividade e das praticas dacaljurapart-time
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Rural em Presidente Prudem@ modalidade Iniciacdo Cientifica PIBIC/CNPq, diieao periodo
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Campus de Presidente Prudente/SP. Bolsista CNRAPIBndereco para correspondéncia:
Avenida Washington Luiz, 1.320 (fundos). Cep: 18:090. Vila do Estadio — Presidente
Prudente/SP. E-maandromauro@hotmail.com

[1] Cf. Graziano da Silva, 1999.

[2] Depoimento de um proprietario rural que tem sepipedade nas proximidades do bairro Brasil
Novo.

[3] Depoimento de sitiante que mora proximo ao praomgnto da Av. Coronel Marcondes.

[4] Depoimento de um morador proprietario de uma ahdoaalizado na zona oeste de Presidente
Prudente.

[5] Depoimento de um produtor rural do Bairro Jabaguaona norte do municipio de Presidente
Prudente.

[6] Palavras da Senhora Mercedes Pinheiro. Nos dissesa@ pudesse desenvolver uma atividade
ndo-agricola em sua propriedade, iria investir ema orta. Isto mostra o grau de desinformagéo
dos agricultores de Presidente Prudente.

[7] Depoimento de um proprietario que nao quer vesdarpropriedade. Localizado no bairro do
Cedro.

[8] Servicos urbanos como, por exemplo: marceneiresti$tas, operador de maquinas, motorista,
entre outras profissées. O que dificulta muitasesezssas pessoas de conseguirem um emprego
melhor € a falta de qualificac&o profissional eidenivel escolar mais elevado.

[9] Depoimento de um morador. Que mora na propriedad® caseiro e ndo tem condi¢cdes de
pagar um aluguel na cidade. Esta na propriedadtajp@rde opcdo. Mas quer voltar para a cidade.



