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Resumo

A Agroecologia se apresenta como um paradigma capaz superar a visdo fragmentada,
atomista e mecanicista da ciéncia e construir novas bases para 0 desenvolvimento
sustentavel. Este trabalho apresenta uma aproximacéo entre o materialismo historico dialético
e a pesquisa-acdo na construgdo do conhecimento em Agroecologia, com reflexdes
realizadas a partir de uma pesquisa aplicada, onde a experimentacdo agronémica foi uma
etapa do ciclo da pesquisa-acao, realizada junto a dois grupos camponeses situados nos
assentamentos Ireno Alves dos Santos e Marcos Freire, municipio de Rio Bonito do Iguacu,
PR. A realizagdo de pesquisas baseadas na metodologia da pesquisa-acdo é capaz de
proporcionar o didlogo entre o saber cientifico e popular e a mudanca na relacdo entre sujeito
e objeto presente nas pesquisas cientificas, resultando na constru¢cdo coletiva do
conhecimento.

Palavras-chave: Epistemologia da agroecologia; materialismo histérico dialético; pesquisa-
acao; construcéo coletiva do conhecimento.

Dialectical and historical materialism and action research in the construction of
knowledge in Agroecology

Abstract

Agroecology presents itself as a paradigm capable of overcoming the fragmented, atomistic
and mechanistic view of science and building new foundations for sustainable development.
This paper presents an approximation between dialectical historical materialism and action
research in the construction of knowledge in Agroecology, with reflections made from an
applied research, that agronomic experimentation was a stage in the action research cycle,
carried out with two peasant groups located in the Ireno Alves dos Santos and Marcos Freire
settlements, in the city of Rio Bonito do Iguacu, PR. Conducting research based on the action
research methodology is capable of providing the dialogue between scientific and popular
knowledge and the change in the relationship between subject and object present in scientific
research, resulting in the collective construction of knowledge.

Keywords: Epistemology of agroecology; dialectical historical materialism; action research;
collective construction of knowledge.
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Materialismo historico dialéctico e investigacion accion en la construccion del
conocimiento en Agroecologia

Resumen

La agroecologia se presenta como un paradigma capaz de superar la visién fragmentada,
atomistica y mecanicista de la ciencia y construir nuevas bases para el desarrollo sostenible.
Este articulo presenta una aproximacion entre el materialismo histérico dialéctico y la
investigacion-accion en la construccion del conocimiento en Agroecologia, con reflexiones
hechas a partir de una investigacion aplicada, donde la experimentacion agronémica fue una
etapa en el ciclo de investigacion accion, realizada con dos grupos campesinos ubicados en
los asentamientos Ireno Alves dos Santos y Marcos Freire, Rio Bonito do Iguagu, PR. La
realizacion de investigaciones basadas en la metodologia de la investigacidn-accion es capaz
de proporcionar el dialogo entre el conocimiento cientifico y popular y el cambio en la relaciéon
entre sujeto y objeto presente en la investigacion cientifica, lo que resulta en la construccion
colectiva del conocimiento.

Palabras clave: Epistemologia de la agroecologia, materialismo histérico dialéctico,
investigacion-accion, construccién colectiva del conocimiento.

Introducéo

A abordagem agroecoldgica é capaz de reconstruir as bases do modelo produtivo a
partir de um enfoque transdisciplinar que contribua para superar 0os impactos ambientais
através do redesenho de agroecossistemas em bases ecoldgicas. Além disso, é capaz de
articular os diferentes sujeitos na construcao coletiva do conhecimento, onde o saber popular
e 0 técnico-cientifico se somam para solucionar problemas, construir acdes, promover
aprendizados através de processos coletivos, permitindo uma acgdo transformadora da
realidade.

Neste sentido, a pesquisa cientifica precisa ir além da visdo atomista, mecanicista e
fragmentada para aproximar a producdo de conhecimento da realidade local, considerando
0S aspectos sociais, econdmicos e culturais do campesinato. A realizagdo de pesquisas com
0 uso de metodologias participativas, como a pesquisa-acdo, trazem possibilidades para
aproximar o conhecimento cientifico e o popular no enfrentamento dos problemas e
dificuldades presentes na pratica cotidiana realizada pelos(as) camponeses(as).

Este trabalho é fruto de uma pesquisa de mestrado que se propds a discutir o
materialismo histérico dialético e a pesquisa-acdo na construcdo do conhecimento em
Agroecologia a partir da aplicagdo de uma investigacdo junto a dois grupos camponeses

situados nos assentamentos Ireno Alves dos Santos e Marcos Freire, municipio de Rio Bonito
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do Iguacu — PR. Os grupos sdo membros do ndcleo Luta Camponesa, ligados a Rede Ecovida
de AgroecologiaZ.

A pesquisa teve o0 materialismo histérico dialético como fundamento tedrico
orientador e a pesquisa-a¢cao como base tedrico-metodoldgica. O processo da pesquisa teve
as seguintes etapas, conforme sugere Thiollent (2011): a) Identificacdo e mobilizacdo dos
grupos; b) Colocacdo dos problemas; c¢) Seminario/planejamento da pesquisa; d)
Intervencéo/experimentos; e) Avaliagao.

A etapa da intervengdo foi desenvolvida com a instalacdo de experimentos
agronémicos, para estudar o manejo de plantas espontaneas® em sistemas agroecoldgicos.
Este artigo apresentara alguns aprendizados técnicos, mas o foco esta na discusséo sobre o0s
aspectos epistemoldgicos e metodoldgicos da pesquisa, buscando reflexdes criticas sobre o
uso do método e uma correlagdo com a epistemologia da Agroecologia.

A primeira parte do artigo apresenta a discussdo sobre o paradigma da Agroecologia,
como uma ciéncia que se propde a superar a visédo fragmentada, atomista e mecanicista da
ciéncia. Para isso, necessita articular as diferentes disciplinas cientificas e as diferentes
formas de saber, unindo os conhecimentos cientifico e popular na constru¢gdo de uma
proposta de desenvolvimento sustentavel.

A segunda parte do artigo discute o materialismo histérico dialético como um possivel
fundamento tedrico para uma epistemologia da Agroecologia. Aproxima as bases desse
pensamento com o paradigma agroecoldgico. A terceira parte discute a pesquisa-agdo como
uma possivel base tedrico-metodoldgica para as pesquisas em Agroecologia, apresentando
as caracteristicas e principios que orientam este tipo de pesquisa.

Em seguida, ha uma reflexdo sobre as etapas da aplicagdo de um processo de
pesquisa-acdo, realizadas a partir de uma experiéncia préatica junto a dois grupos de
camponeses. Traz contribuicdes para orientar a construcdo e aplicacdo de metodologias de

pesquisa que se articulem com a epistemologia da Agroecologia.

O paradigma da Agroecologia

O modelo de agricultura fortalecido a partir da Revolucdo Verde foi proposto e
implementado nos paises mais desenvolvidos apds a Segunda Guerra Mundial. A meta era
aumentar a producéo e a produtividade das atividades agricolas, assentando-se para isso no
uso intensivo de insumos quimicos, das variedades geneticamente melhoradas de alto

rendimento, da irrigacdo e da motomecanizagéo (ALTIERI, 2004).

2 A Rede Ecovida de Agroecologia articula diferentes niicleos nos estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina
e Parana.
8 Também podem ser chamadas de plantas indicadoras, daninhas, infestantes, ruderais, ingos ou matos.
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Estas transformacdes tecnoldgicas se aliaram a um processo de reestruturacao
econbmica, produtiva e politica que teve inicio na década de 1980, a chamada globalizacao.
Esta, determinou, entre outros aspectos, a priorizacdo de espacos supra nacionais de
mercado e o transporte a longa distancia, construidos através de uma rede hierarquica de
empresas (SEVILLA GUZMAN e MONTIEL, 2010).

Os impactos desse modelo agroalimentar sdo perceptiveis em varios aspectos, como
a crise generalizada nos paises de capitalismo periférico, além da crise social, econémica e
ambiental (ALTIERI, 2004). Estas crises tém relagcdo direta com o impacto do modelo de
desenvolvimento adotado para o0 meio rural e para a producéo e distribuicdo de alimentos. A
globalizacdo agroalimentar tende a marginalizar e destruir os sistemas agricolas camponeses
e familiares locais (SEVILLA GUZMAN e MONTIEL, 2010).

As empresas de agrotoxicos tiveram, apenas no ano de 2010, uma receita liquida de
15 bilhdes de dolares (BOMBARDI, 2011). Mostrando que este modelo produtivo se perpetua
devido ao lucro que proporciona as grandes empresas do setor, jA que este representa um
mercado concentrado mundialmente na méao de poucas empresas transnacionais.

A pesquisa agrondmica, por sua vez, contribui com a implantacdo deste modelo de
agricultura preconizado pela revolucdo verde ao estabelecer uma relacdo causa-efeito entre
os fatores que influenciam entre si, sendo um exemplo disso o0 uso de insumos de alto impacto
produtivo e individual (CAPORAL et al, 2009). Este enfoque cientifico convencional se constrdi
através de uma viséo atomista, fragmentada e mecanicista da realidade, deixando de lado a
complexidade da realidade existente no campo, pois raramente considera as relacdes
ecoldgicas, 0s aspectos historicos, culturais, sociais e as especificidades locais (SEVILLA-
GUZMAN e MONTIEL, 2010).

Os métodos cientificos tradicionais derivam de algumas bases filosé6ficas, como o
empirismo, o racionalismo, o positivismo, que influenciaram diretamente os métodos de

pesquisa agronémica hoje utilizados, conforme explica Gomes (2005a).

A corrente filoséfica derivada do empirismo pretende que o conhecimento
seja obtido pela experiéncia repetida (dai, as repeticdes no delineamento
experimental); outra corrente, a racionalista, recomendava a reducéo do todo
a partes bem pequenas para melhor compreendé-las, esquecendo-se de que
o todo € maior que a soma das partes (essa corrente resultou na
compartimentalizagdo do conhecimento e das academias e,
consequentemente, na especializagdo dos pesquisadores); uma terceira
corrente filosdfica, a positivista, pretendia que o conhecimento cientifico fosse
0 Unico a ser considerado, por ser superior a todos os outros (positivo em
oposicdo a negativo). Ainda outra corrente, a mecanicista, dizia que tudo
funciona de forma mecéanica, como se fosse uma maquina, inclusive o corpo
humano, maquina mais perfeita entre todas (GOMES, 2005a, p.138).
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As pesquisas agronémicas classicas também se baseiam em um sistema de
construcdo e transferéncia de tecnologia onde os pesquisadores sao responsaveis por criar
tecnologia, enquanto aos extensionistas cabe o papel de transferir aos agricultores
(KATHOUNIAN, 2001; SARANDON e FLORES, 2014). Neste modelo, quando a tecnologia
nao funciona por algum motivo, comeca um jogo de transferéncia de responsabilidades entre
extensionistas, pesquisadores e agricultores (KATHOUNIAN, 2001) ou consideram o0s
agricultores como atrasados e incapazes de perceber o beneficio da tecnologia (SARANDON
e FLORES, 2014).

O modelo de transferéncia de tecnologia vem sendo realizado pela agricultura
industrial de forma que os cientistas pratiquem as inovacdes, que sado transmitidas para os
agentes de extensdo, que, por sua vez, as transmitem aos usuarios das tecnologias
(WARNER, 2008). A figura 1 representa um esquema dessa extenséo cooperativa trabalhada
na California, nos Estados Unidos.

Com esta separacao entre a pesquisa e a extensdo e a concepg¢ao de que cabe aos
extensionistas o papel de levar ou transferir o conhecimento cientifico aos camponeses, vira
também, por consequéncia uma atuacao invasiva dos extensionistas. Para Freire (1983) esta
forma de transferir conhecimento pressupde que uma parte (0 camponés) € apenas receptora

e, portanto, passiva, tratada como se fosse incapaz de tomar decisoes.

Figura 1. Esquema ilustrando um modelo tipico de cooperacédo entre extenséo e
pesquisa.

Combinagao de
problemas com a
experiéncia de
pesquisa

Reformulagéo do
problema para a
pesquisa

Identificagao do
problema

Estagoes Extensao cooperativa Usuarios da pesquisa
experimentais e extensao

—

Desenvolvimento
de estratégia
educacional

Desenvolvimento
de aplicagao
especifica

Teste de campo Disseminagao

Fonte: Warner (2008), adaptado pelos autores.

A Agroecologia se apresenta, por sua vez, como uma ciéncia que se propbe a

superar este paradigma.
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Ao contrario das formas compartimentadas de ver e estudar a realidade, ou
dos modos isolacionistas das ciéncias convencionais, baseadas no
paradigma cartesiano, a Agroecologia busca integrar os saberes historicos
dos agricultores com os conhecimentos de diferentes ciéncias, permitindo,
tanto a compreensao, andlise e critica do atual modelo do desenvolvimento e
de agricultura, como o estabelecimento de novas estratégias para o
desenvolvimento rural e novos desenhos de agriculturas mais sustentaveis,
desde uma abordagem transdisciplinar, holistica (CAPORAL et al, 2009, p.
18).

Para Sevilla Guzman e Montiel (2010), a Agroecologia deve abranger e articular trés
diferentes dimensdes: técnico-produtiva, sécio-cultural e econdmica e politica. Perpassa por
superar o enfoque fragmentado e mecanicista para uma visdo sistémica e pluridisciplinar que
faga com que a agricultura e o desenvolvimento superem 0s processos que sdo destrutivos
social e ecologicamente. Para isso estes autores sugerem gque a especificidade do enfoque
técnico produtivo da Agroecologia se fundamente em uma epistemologia critica que encontra
suas raizes nas formas de conhecimento camponés.

Os camponeses nado devem ser considerados como “vasilhas” vazias nas quais se
vai depositando o conhecimento dos especialistas, mas, pelo contrario, sujeitos, também, do
processo de sua capacitacdo (FREIRE, 1983). Esta afirmacdo contém em si uma critica a
forma como o método e a disseminagdo de conhecimento cientifico tem ignorado o saber
popular, produzindo pesquisas em centros de exceléncia e posteriormente levando este
“pacote de conhecimentos” aos camponeses.

Outras consequéncias desta forma de construgdo de conhecimento vdo também se
tornando evidentes e passando a ser fruto de questionamento. Um deles é a inadequagéo
com a sustentabilidade, visto que este modelo tem acarretado em sérios problemas
ambientais que vao desde o aquecimento global, contaminacéo e perda dos recursos naturais
e a perda da biodiversidade (SARANDON e FLORES, 2014).

Outra consequéncia esta na aplicagdo das tecnologias, pois estas tem se mostrado
adequadas apenas para um pequeno nimero de agricultores (SARANDON e FLORES, 2014).
Na abordagem da Agroecologia, deve-se produzir ciéncia no mundo da vida, viabilizando a
participacao da sociedade de forma ampla (GOMES, 2005b), pois ela se prop6e a um dialogo
de saberes, que combina o conhecimento empirico do campesinato sobre o manejo dos
agroecossistemas e o conhecimento cientifico tedérico, experimental e aplicado (SEVILLA
GUZMAN e MONTIEL, 2010).

Ao propor a articulagdo entre o conhecimento popular e o conhecimento técnico-
cientifico, a Agroecologia se propde ao rompimento da dicotomia entre sujeito e objeto

(BORSATTO e CARMO, 2012). Assim os camponeses, comunidades e grupos sociais deixam

243



LEONARDO PEREIRA XAVIER + PAULO HENRIQUE MAYER -

ANTONIO INACIO ANDRIOLI

de ser considerados apenas como objetos de estudo, e passam a ser construtores de
conhecimento e sujeitos ativos dos processos de pesquisa.

Com esta concepcado, produzir conhecimento e dissemina-los deixa de ser
considerado como um papel atribuido a poucos — os técnicos e pesquisadores, pois a
producdo e transmissao de conhecimentos € uma atividade inerente aos seres humanos e
n&o exercé-la caracteriza um ato desumanizador. E a partir dessa visdo que tem se construido
a ideia de que a Agroecologia se d& através de agbes sociais coletivas, sendo comumente
abordadas expressdes como “Construcéo coletiva do conhecimento” para caracterizar estes
processos (PETERSEN, 2007).

As diferentes formas de praticar a agricultura devem ser compreendidas como
expressdes socioculturais locais, que foram construidas a partir da inteligéncia criativa das
populagbes rurais e das adequaclOes entre suas necessidades e o0s arranjos dos
agroecossistemas. Nao devem ser vistas portanto como expressfes ou sinébnimos de atraso
(PETERSEN, 2007).

A Agroecologia:

...pretende contribuir para o restabelecimento de processos de coevolucao
homem-natureza, promovendo maior equilibrio ecolégico, mas também para
uma ampliacdo da solidariedade entre as atuais geracfes e destas para com
as futuras. Ou seja, estabelecer uma ética da sustentabilidade (CAPORAL,
2013, p. 4).

O caminho para fazer com que os sistemas de producédo tenham balango energético
positivo passa justamente pela intensificacdo dos processos ecolégicos. A partir da
Agroecologia se busca a realizacéo dos ciclos biogeoquimicos, o uso de energia e materiais
locais, 0 maior aproveitamento de energia solar, a ativagao biolégica dos solos e o incremento
da biodiversidade (CAPORAL et al, 2009).

A Agroecologia se propbe também a uma integracdo de diferentes campos do
conhecimento, buscando aportes de diferentes disciplinas cientificas, tanto no campo das
ciéncias da natureza, das ciéncias sociais, da comunicacao, etc. Dessa forma busca superar
a fragmentacao e reducionismo na construcdo de abordagens transversais e interdisciplinares
(CAPORAL et al, 2009).

Do ponto de vista técnico-produtivo, Gliessman (2000) afirma que ha diferentes niveis
de converséo na construcdo de agroecossistemas sustentaveis. O primeiro nivel esta no uso
eficiente de praticas convencionais para reduzir 0s insumos externos caros e danosos ao meio
ambiente. O segundo nivel consiste na substituicdo de insumos convencionais por insumos
alternativos. O terceiro nivel é representado pelo redesenho dos agroecossistemas, para que
0S mesmos passem a funcionar através da otimizacdo de processos ecoldgicos. Vale ressaltar

gue estes niveis ndo devem ser entendidos como etapas, e que cada realidade apresentara
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uma situacao distinta, como em situa¢cdes onde o0 uso de insumos convencionais € inexistente,
dispensando o primeiro nivel de conversao.

Por fim, um aspecto importante da constru¢do do conhecimento agroecoldgico esta
nos arranjos institucionais. Diferentemente da construcdo do conhecimento realizado por
cientistas e levados aos camponeses pelos extensionistas, vem se consolidado na
Agroecologia a construcdo de redes locais, estaduais e/ou regionais que envolvem tanto
instituicbes de pesquisa, organiza¢cdes, movimentos sociais, expressando 0 conjunto de

sujeitos implicados no desenvolvimento local.

O materialismo histérico dialético como fundamento tedérico

Muitos autores vem se dedicando ao tema da epistemologia da Agroecologia
(FERRARO, 2015; BORSATTO e CARMO, 2012; FONSECA, 2014; GOMES, 2005),
buscando uma base epistemoldgica e filosofica que se relacione com os principios e com a
pratica da producdo de conhecimento agroecoldgico. Neste sentido, encontram-se
abordagens que apontam a teoria do pensamento complexo de Edgar Morin como um
interessante arcabouco filoséfico para a Agroecologia se assentar na busca de se estabelecer
como um paradigma (BORSATTO e CARMO, 2012). H4 também abordagem que aponta o
paradigma ecoldgico proposto por Capra como base epistemoldgica (FONSECA, 2014) e
também aproximacges com a dialética Marxista (FERRARO, 2015).

Entre todos os autores citados acima, hd um consenso quanto a critica ao paradigma
positivista. Aqui, porém, o objetivo ndo sera discutir o conjunto desse arcabouco teorico citado
acima, como o pensamento complexo e o paradigma ecolégico, mas fazer uma aproximagéo
entre 0o materialismo histérico dialético e a epistemologia da Agroecologia. Portanto, a
discusséo se aproxima das contribuicdes realizadas por Ferraro (2015) e também articulando
com contribuicdes de Sevilla Guzman (2002).

O ponto de partida sera a frase usada por Marx afirmando que “os filésofos se
limitaram a interpretar o mundo de diversas maneiras; mas o que importa é transforma-lo”
(MARX e ENGELS, 1984). Ha nesta afirmacéo uma discordancia com a concepcao positivista
sobre a neutralidade da ciéncia, ja& que coloca a transformacédo da realidade como um
pressuposto da atividade cientifica. Considera, portanto, que a realidade é passivel de ser
transformada, seja essa realidade representada pelas relacdes sociais, de poder ou também
de tecnologia — como ocorre com o caso da agricultura.

A transformacdo, por sua vez, deve se realizar a partir da realidade material (MARX
e ENGELS, 1984). Portanto, um processo de mudancga, seja ele em uma comunidade, grupo
ou uma familia camponesa — para partir do campo de a¢do onde normalmente atuam os

sujeitos que constroem a Agroecologia - deve partir, ndo de situacfes abstratas ou que se
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situem no campo das ideias. A transformacéo deve partir da realidade concreta e com base

na condicdo objetiva presente nela. Assim, uma tecnologia, por exemplo, pode ter suas

qualidades de facilitar o trabalho humano, mas nao tera aceitacdo se nao for acessivel aos
camponeses.

Outro aspecto da dialética marxista consiste no fato de a mudanca se dar a partir das
forcas internas, ou o que se chama de autodinamismo (POLITZER, 1972). Nocado esta que
tem uma conexdo importante com o papel do campesinato nos processos de transformacédo
e construcdo do desenvolvimento rural proposto pela perspectiva da Agroecologia. Pois estes
constituem, como ja dito anteriormente, como 0s principais sujeitos de promoc¢do da
Agroecologia (PLOEG, 2012).

O modo de apropriagdo da natureza que pratica o0 campesinato se define pelo
uso predominante de energias renovaveis (energia solar, vento, agua,
biomassa e forga humana), uma escala de producdo pequena, um elevado
grau de autossuficiéncia com relacdo ao mercado baseado no autoconsumo
e o trabalho familiar, um elevado grau de diversidade eco-geogréfica,
produtiva, biologica e genética [...] (SEVILLA GUZMAN e MONTIEL, 2010,
p.204).

Com isso se reforca que a construcao do conhecimento e as acgdes relacionadas a
Agroecologia deve ter o campesinato como parte integrante e como promotores do
desenvolvimento rural, pois ai reside o autodinamismo das a¢gBes em Agroecologia. Aos
pesquisadores e as instituicbes de pesquisa cabem, portanto, o papel de aproximar destes
sujeitos, das comunidades e organizacdes na construgdo conjunta do desenvolvimento a
partir do enfoque agroecoldgico.

Na proposta de superacao da visdo cartesiana, que fragmenta a realidade em partes

isoladas, em uma epistemologia da Agroecologia é proposto que:

Umas das caracteristicas desse novo paradigma que se apresenta é que ele
é holistico e sistémico, pois concebe o mundo como um todo integrado, e nao
como uma colecdo de partes dissociadas, (prop6e a superacdo do
cartesianismo ou método do pensamento analitico e da fragmentacdo do
conhecimento humano) (FONSECA, 2014, p. 5).

Ferraro (2015), por sua vez, afirma:

...que o termo “holismo” sugere ordem, harmonia, consenso, integragdo das
partes, enquanto que o termo “totalidade”, central na dialética marxista,
designa um todo, sim, mas em movimento, dindmico, permeado de
contradi¢8es, sujeito a conflitos, rupturas, transforma¢des (FERRARO, 2015,
p. 128).

Para Karel Kosik (1976), a totalidade de um fenémeno, ou seja, a sua esséncia, nao

estd apresentada de forma clara na “coisa em si”, pois ha aspectos do fendmeno que se
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manifestam na “coisa em si” e aspectos que se escondem nela. Portanto, a compreenséao da
totalidade significa entender o que se manifesta e também o0 que se esconde em um
fendbmeno.

A totalidade é mais que a soma das partes que a constituem, deve portanto ser
concebida sem negar as partes e as contradicdes e mediacdes entre elas (KONDER, 2008).
A contradicdo é um ponto chave da dialética, pois aqui os fenbmenos ndo sédo analisados

apenas como algo fixo, mas como havendo uma unidade dos contrarios.

Portanto, a dialética constata a mudanca; mas, por que mudam as coisas?
Porque néo estdo de acordo consigo préprias, porque ha luta entre as forcas,
entre os antagonismos internos, porque ha contradicdo. (...) As coisas
mudam, porque contém em si mesmas a contradicao (POLITZER, 1972, p.
74).

Uma das leis da dialética, conhecida como a negagéo da negacao, esta no fato de
gue a afirmacao traz consigo a sua negacado, e que esta por sua vez, esta sujeita a uma
sintese ou a negacéo da negacao (KONDER, 2008).

Na abordagem marxista, os conceitos devem ser compreendidos como expressoes

de um momento histérico, ndo podendo ser fixos e imutaveis.

Contra os economistas, Marx argumenta que esses exprimem as relacdes da
produgéo burguesa (a divisdo do trabalho, o crédito, a moeda etc.) “como
categorias fixas, imutaveis, eternas”, quando, na realidade, essas categorias
“sdo tdo pouco eternas como as relagbes que exprimem”, sdo “produtos
histéricos e transitérios”, sdo apenas “as expressoes tedricas, as abstragdes
das relagbes sociais de produgao”, relacbes estas em permanente
movimento, porquanto, para ele, “de imutavel sé existe a abstragdo do
movimento (FERRARO, 2015, p. 129).

Por fim, outra questéo fundamental da dialética marxiana € o conceito de praxis, que
se constréi na relacdo entre a teoria e pratica. Toda atividade tedrica se da no ambito da
abstracéo, porém, as abstragfes sdo consequéncia da relacdo com o mundo concreto, com
a realidade, sendo portanto a pratica inevitavelmente o ponto de partida. Mas a realiza¢do da
atividade prética pelos seres humanos, diferentemente da acéo instintiva realizada pelos
animais, € previamente pensada e idealizada, para que posteriormente se transforme em
acao, a qual resultard em novas abstracdes teoricas. A dialética marxista coloca portanto em
seu proprio ambito o limite da teoria que deve ser transcendida em uma relacdo consciente
com a prética, fazendo com que teoria e préatica tenham relagées indissoltveis (VAZQUEZ,
2011).

Todos estes elementos que constituem a dialética marxista conferem uma base
importante que pode orientar a consolidacdo de uma epistemologia da Agroecologia e

contribuir com a orientacdo sobre como conceber, planejar e conduzir a construcdo do
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conhecimento agroecoldgico. A pesquisa em Agroecologia pode ter, portanto, esta base

epistemoldgica como uma referéncia e, a partir dai, adentrar nas especificidades de
metodologia, de procedimentos e de técnicas.

Sevilla Guzman (2002) faz uma discussao sobre as perspectivas agroecoldgicas de
pesquisa onde aponta trés niveis de indagacao ou perspectivas de pesquisa. S&o eles o0 a)
distributivo: que se move no espaco produtivo e diz respeito ao ambito tecnoldgico; b)
estrutural: que diz respeito a estratégias participativas de desenvolvimento rural, ou seja, no
nivel metodoldgico; c) dialético: no qual a pesquisa agéo participativa rompe a estrutura de
poder sujeito-objeto e gera possibilidade de mudanca nas a¢fes sociais, estando em um nivel
epistemoldgico. Essas contribuicbes aproximam as ciéncias da natureza e sociais e ao
aproximar o nivel cientifico do estrutural, faz com que o objeto cientifico deixe de estar nas
maos exclusivamente do observador.

Com estas contribui¢cBes, Sevilla Guzman (2002) expbe que a Agroecologia ndo nega
todo o conjunto de técnicas e procedimentos desenvolvidos pelas ciéncia agrondbmica — que
se localizam no nivel distributivo, mas colocam estes em um outro patamar ao articular com
0s niveis estrutural e dialético. Assim a constru¢cdo do conhecimento em Agroecologia deve
articular a contribuicdo da academia e dos camponeses, trazendo o conhecimento popular ao
nivel do conhecimento cientifico em construcdo de uma préxis que articule este conjunto de

sujeitos.

A pesquisa-acdo como base tedrico-metodoldgica

A pesquisa-acao representa uma base tedrico-metodoldgica que pode se aproximar
tanto da dialética marxista, como dos principios e bases preconizados pela Agroecologia.
Portanto sera realizada aqui uma breve abordagem sobre este tipo de pesquisa e suas

caracteristicas.

A pesquisa-a¢do é um tipo de pesquisa social com base empirica que é
concebida e realizada em estreita associagdo com uma agdo ou com a
resolucdo de um problema coletivo e na qual os pesquisadores e
participantes representativos da situagéo ou do problema estdo envolvidos
de modo cooperativo ou participativo (THIOLLENT, 2011, p. 20).

Esta pesquisa pressup0e a realizagcdo de uma agéo e esta ligada a ideia de pesquisar
a realidade para transforma-la (THIOLLENT, 2011; DESROCHE, 2006; FALS BORDA, 2012).
Trata-se portanto de uma acao que é a base de um projeto no qual o pesquisador e 0s atores
estdo implicados para exercer uma mudanca (ANDALOUSSI, 2004).

Na pesquisa-acao o0 objeto da investigacdo ndo é constituido pelas pessoas e sim

pela situacdo social e pelos problemas de diferentes naturezas encontrados nesta situacao.
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Essa metodologia estabelece dois tipos de objetivos: um objetivo pratico, visando realizar
atividades transformadoras da situacdo; e um objetivo de conhecimento, visando obter
informacfes que seriam de dificil acesso por meio de outros procedimentos (THIOLLENT,
2011).

Uma acdo s6 é humana quando nao se dicotomiza da reflexdo (FREIRE, 1987). A
pesquisa-acao se liga a esta no¢cdo quando traz a proposta de agir e refletir, ou seja, busca
uma estrutura valorativa baseada na praxis, sem esquecer as regras da ciéncia (FALS
BORDA, 2012). Ou seja, a agao estara sempre presente nesta forma de pesquisa, mas nao
deve ocorrer uma acao em si, mas uma acao refletida, que possa levar, inclusive, a mudangas
guanto a forma de agir.

Outro aspecto importante da pesquisa-a¢ado estd na realizacao de pesquisas com o
envolvimento dos sujeitos sociais. Este tipo de pesquisa deve ser feita sobre, para e por
atores, ou seja, em um estudo que envolva um grupo de camponeses, a pesquisa devera
estar adequada as demandas deste grupo e devem ser feitas por este grupo, estes devem
ser ativos na pesquisa. Estes tipos de pesquisa podem ser classificadas como pesquisa de
explicagdo (sobre), que descreve, mas nédo realiza uma acao; de aplicagado (para), em que
0 pesquisador dispde e propde, como ocorre na Antropologia aplicada; e de implicagao (por),
em que ocorre a implicagdo dos pesquisadores na agédo dos autores, ou vice-versa, ou ambos
(DESROCHE, 2006).

Desroche (2006) organiza uma tipologia da pesquisa-acao na qual elenca diferentes
tipos de participacdo, representando os sinais (+ e -) para indicar a presenca mais forte ou

mais fraca de cada um dos trés tipos de procedimentos (Quadro 1).

Quadro 1: Pesquisa-acao e tipologia de participacdo

PESQUISA
De explicacéo De aplicacao De implicacéo

SOBRE PARA POR Tipo de

Sobre aacdoe | Paraaacéoe Pela acdo e participacao
seus atores seus atores seus atores

1 + + + Integral

2 + + - Aplicada
3 + - + Distanciada
4 + - - Informativa
5 - - + Esponténea

6 - + - Usuaria

7 - + + Militante
8 i ) i Ocasional /
improvisada

Fonte: Desroche (2006).
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Em muitas pesquisas ditas participativas os atores, ou grupos sociais, sdo apenas
convidados e colocados em condi¢Bes subalternas, como informantes, introdutores, etc, este
tipo de pesquisa ndo pode ser considerada pesquisa-acdo (DESROCHE, 2006). O que deve
ser buscado é uma pesquisa feita em relacdo horizontal de sujeito a sujeito, pois tanto os
pesquisadores quanto os pesquisados sdo seres sentipensantes?, cujos diversos pontos de
vista sobre a vida em comum deviam se tomar em conta conjuntamente (FALS BORDA,
2012).

Na pesquisa-acdo ha uma ampla interacdo entre pesquisadores e pessoas
implicadas na situacao investigada (THIOLLENT, 2011). Nesta interacdo ha varios niveis de
participacdo, que vao desde a representacdo a cooperagao para alcancar a co-gestao. Este
altimo nivel designaria o alcance da pesquisa-acéo integral (MORIN, 2004).

A figura 2 apresenta varias dimensfes que vao desde a pesquisa aplicada até a
pesquisa-acao integral, sendo que este tipo de pesquisa busca a participagdo cooperativa,
podendo chegar ao nivel da co-gestao, além de uma transformacéo reciproca da acéo e do
discurso (MORIN, 1986 apud ANDALOUSSI, 2004).

Figura 2: A pesquisa-agao integral no contexto da pesquisa aplicada.

Factual

CONTRATO

Fonte: Morin (1986, p. 231 apud Andaloussi, 2004, p. 104).

4 Orlando Fals Borda aborda em seus textos a ideia de que os seres sdo sentipensantes, ou seja, providos da
capacidade de persar-sentindo e sentir-pensando, ndo havendo aqui uma disting&o entre a razdo e o coragéo.
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No que diz respeito ao desenvolvimento rural e difusdo® de tecnologia, Thiollent

(2011) destaca dez assuntos relevantes para a realizacao das pesquisas:

a) Redefinicdo dos enfoques, nos planos conceitual e metodolégico, da
difuséo de tecnologia e comunicacao rural.

b) Revisdo das técnicas de diagnéstico de modo a evidenciar as
potencialidades dos produtores em vez de sua caréncia.

c¢) Divulgacdo da metodologia de pesquisa participante, pesquisa-a¢do ou
ainda, pesquisa-ac¢ao participativa.

d) Método de resolucdo de problemas com participagdo de produtores,
pesquisadores, técnicos, extensionistas, etc.

e) Estudo da relacdo entre saber formal do especialista e saber informal do
produtor, com mapeamento dos problemas de comunicacéo.

f) Metodologia de planejamento de acbBes de desenvolvimento local ou
regional.

g) Experimentacdo de pesquisas agropecuarias em situagao real, isto &, nas
fazendas e ndo apenas em estacdes experimentais.

h) Experimenta¢éo de técnicas geradas por produtores.

i) Metodologia de avaliacdo de caréater participativo.

j) Possiveis subsidios didaticos e informaticos. (THIOLLENT, 2011, p. 101).

A pesquisa-acao, ao preconizar os principios da transformacéo, da participacédo, da
praxis, da aproximacao da realidade dos produtores e camponeses, demonstra que pode ter
conexdo com a dialética marxista, embora essa correlagdo ndo seja encontrada no conjunto
dos autores que elaboram sobre a pesquisa-agéo. Esta também representa uma base teorico-
metodoldgica que se adequa a proposta de aliar o conhecimento cientifico e popular na
construcdo de tecnologias e processos que sejam socialmente adaptadas as demandas dos
sujeitos envolvidos. Ao preconizar a participagdo ao nivel cooperado ou da co-gestéo, traz os
grupos para uma condi¢cdo de sujeitos da pesquisa, mostrando-se assim adequada aos

principios da Agroecologia.

Aplicacdo da pesquisa-acao na construcdo do conhecimento agroecologico

Esta se¢éo apresenta o percurso desenvolvido durante a pesquisa, alguns resultados
técnicos e reflexdes metodoldgicas realizadas a partir da aplicacdo da pesquisa-acdo na
construcdo do conhecimento em Agroecologia. O ponto de partida da pesquisa foi aprimorar
0 manejo de plantas espontdneas em sistemas agroecolégicos. O tema surgiu a partir da
necessidade de buscar formas de manejo que ndo fossem impactantes, como sao 0s
herbicidas (método quimico) e que ndo fossem penosos, como é o0 uso da enxada (método

mecanico).

5 O termo difuséo é usado por Thiollent, mas é um pouco controverso com a prépria visdo de pesquisa defendida
pelo autor, pois o termo ‘difusdo’, assim como o termo ‘extensdo’, pode trazer uma conotagdo de levar o
conhecimento pronto, sem didlogo ou comunicagdo com “aqueles que a recebem”.

251



LEONARDO PEREIRA XAVIER + PAULO HENRIQUE MAYER -
ANTONIO INACIO ANDRIOLI

O processo da pesquisa-acéao foi desenvolvido entre maio de 2018 a junho de 2019
junto a dois grupos camponeses compostos por 9 e 11 familias, situados nos assentamentos
Ireno Alves dos Santos e Marcos Freire, no municipio de Rio Bonito do Iguacu — PR. Como o
contexto e as caracteristicas dos dois grupos sdo parecidas, 0 percurso da pesquisa e 0s
resultados também foram similares. Portanto, ser4 abordado, em alguns momentos, sem
realizar uma distin¢éo entre 0s grupos.

Conforme sugere Thiollent (2011), o trabalho foi organizado a partir das seguintes
etapas: a) Identificagdo e envolvimento dos grupos; b) Colocacgéo do problema; c) Seminario;
d) Intervencdo; e) Avaliacdo (figura 3). Vale ressaltar que a divisdo em etapas facilita a
compreensédo do conjunto da pesquisa, mas elas estdo interconectadas e os elementos de
uma etapa estdo comumente presentes em outras.

No caso desta pesquisa, a intervencdo/acdo desenvolvidas foi a instalacdo de
experimentos, método que é bastante comum em pesquisas agrondmicas. Porém, a pesquisa
experimental foi uma etapa dentro do ciclo da pesquisa-acdo, desenvolvida de forma a
garantir a participacdo dos(as) camponeses(as) no planejamento, desenvolvimento e
avaliacdo dos resultados. Vale ressaltar que o foco deste trabalho néo € apresentar os dados
e resultados técnicos coletados nos experimentos, mas trazer reflexdes acerca da

metodologia adotada.

Figura 3: Representacao das diferentes etapas contidas no ciclo da pesquisa

Novas agoes
(para além da
pesquisa)
Identificacdo e
envolvimento dos
grupos
Avadliagcdo
Colocagdo do
problema
Intervengdo / Avaliagdo
experimentos participativa
Semindrio /
Planejamento da
pesquisa

Fonte: autor, 2019.
A identificacdo e envolvimento dos grupos aconteceu em didlogo com liderancas

locais, ligadas a Cooperativa Agroecolégica Ireno Alves (COOPAIA) e ao Movimento dos

Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST). Os grupos envolvidos se organizam junto ao nucleo
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Luta Camponesa, ligado a Rede Ecovida de Agroecologia e possuem uma dinamica
organizativa com reuniées mensais e coordenacdo atuante, o que facilitou a construcdo da
responsabilidade compartilhada entre o0s sujeitos da pesquisa. Portanto, caso os(as)
camponeses(as) ndo tenham uma dindmica organizativa, para a aplicacdo da pesquisa-acao
€ importante sua constituicdo, ja que as reunides e atividades coletivas servem como espacgos
de discusséo, tomada de decisfes e de constru¢cdo de conhecimento.

Nesta etapa, foi apresentada a proposta da pesquisa através de reunido com cada
grupo, com o didlogo sobre o interesse dos mesmos em colaborar e participar. Neste momento
houve a discusséo sobre os principios balizadores da pesquisa, como a participagéo coletiva,
co-gestao, igualdade entre os sujeitos e a realizacdo com foco na resolucédo de problemas
concretos das familias, além de problematizacéo sobre o tema geral da pesquisa — 0 manejo
das plantas espontaneas.

Nesta etapa é importante o didlogo entre pesquisadores e grupos sobre a relevancia
do tema proposto para a pesquisa. O convivio entre pesquisadores e grupos é fundamental
neste processo. Se o tema de estudo proposto ndo estiver como parte das demandas dos
grupos, provavelmente o envolvimento destes ficard comprometido ou o trabalho participativo
apontara para a necessidade de alteragédo do problema de pesquisa.

Costabeber e Claro (1990) sugerem que na investigacao participativa a motivagéo
sobre o0 processo de pesquisa deve ser compartilhada e que, antes de formular as hip6teses
de pesquisa, 0s pesquisadores devem conviver com 0s agricultores o tempo que for
necessario, de modo a entender as suas légicas, expectativas e reais necessidades.

A etapa da colocacdo do problema foi realizada em reunido com cada um dos
grupos, tendo como objetivo qualificar a informagé&o sobre as praticas realizadas pelas familias
para manejar plantas espontaneas em diferentes subsistemas das unidades familiares, como
a horta, pomar/sistemas agroflorestais (SAF), pastagem e lavoura, que sdo 0s principais
subsistemas das unidades em questéo.

Nesta etapa, foram tomadas como referéncia algumas ferramentas comumente
usadas em trabalhos participativos com comunidades e grupos, como a matriz de problemas
e matriz de avaliacdo (GEILFUS, 2002). A partir dessas ferramentas, houve uma adaptacao
para criar uma matriz que permitisse elencar as praticas de manejo mais usadas pelas familias
em cada subsistema. Para isso, foram listadas, de um lado da matriz, as praticas usadas para
manejar plantas espontaneas e cada familia elencou a primeira e a segunda préatica mais
importante em cada subsistema (Figura 1), com uma posterior problematizacdo sobre a

relagdo entre cada prética e os principios da Agroecologia.
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Figura 4: a) Matriz usada para elencar as praticas de manejo de plantas espontaneas
utilizadas em cada subsistema das unidades familiares; b) reunido para aplicacdo da
matriz.

Fonte: autor 2019

Um questionamento comumente realizado por camponeses(as) e colocado muitas
vezes como uma dificuldade para a pratica da Agroecologia € que, ao dispensar o herbicida,
0 manejo das plantas espontaneas passaria a ser feito com o uso de enxada, que representa
um trabalho penoso e demorado. Ao analisar as principais praticas utilizadas nas areas de
cultivo de grdos — subsistema que representa grandes areas nos sistemas familiares em

7

gquestdo, essa dicotomia atualmente é verdadeira, pois das trés praticas citadas como

principais, a aragdo/gradagem é realizada apenas no preparo do solo, sendo usadas durante
0 ciclo das culturas apenas a capina com enxada e os herbicidas.

Figura 5: Frequéncia de familias que apontam determinada préatica como principal em
cada subsistema da unidade familiar.

Herbicida
Cobertura vegetal
Cataga@o manual
Capina com enxada
Rogada com foice

- l Rogadeira com trator
Aragdo/gradagem
Rogadeira manual

.I

& S
%° & 0 x\c’
Q% Qé“

® Rogada com foice m Capina com enxada u Catagao manual Cobertura vegetal
® Herbicida ®Rocadeira manual ®m Aracdo/gradagem ® Rogadeira com trator

Fonte: autor, 2019.

Os herbicidas aparecem como préticas utilizadas nos subsistemas grdos e
pastagens, que sdo justamente os subsistemas que representam maior uso de area nestas
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unidades familiares. E uma pratica que tem o potencial de causar danos ambientais e a satde
das pessoas (AMARANTE JR et al, 2002), porém tem grande aceitacéo social devido ao fato
de reduzir a méo de obra, se comparado com o uso da enxada. Por isso, mesmo nos grupos
agroecoldgicos, esta pratica € utilizada e algumas familias convivem em suas unidades com
areas de producdo convencional e areas com certificacdo organica, o que € chamada de
producao paralela.

Por outro lado, uma prética que tem conexao com os principios da Agroecologia, que
€ 0 uso da cobertura vegetal, aparece com pouca frequéncia como principal e foi citada
apenas nos subsistemas horta e pomar/SAF. Esta constatacdo foi base de problematizacéo
quanto ao desafio de fortalecer praticas e tecnologias que estejam em consonancia com a
Agroecologia e com os préprios principios dos grupos, ja que os mesmos buscam praticar
uma agricultura em base agroecoldgica.

Esta percepcdo sobre a necessidade de avancar em praticas agroecoldgicas ja é
constatada pelos préprios membros dos grupos.

“Depois que vieram 0s microtratores da COOPAIA o pessoal comegou a
revirar demais a terra. No comeco foi bom, mas com o tempo comecou a ser
prejudicial. A cobertura e a matéria organica € fundamental para ndo deixar a
terra exposta ao sol, para ndo dar erosdo” (Agricultor 1).

Por isso, a etapa da colocagéo do problema ja apontou para a necessidade de estudo
sobre o tema do uso da cobertura vegetal, sugerindo esta como sendo uma tecnologia de
manejo com a qual as familias sentem a necessidade de buscar mais conhecimento e
aplicacdo. Ou seja, esta etapa ja comeca a delimitar o tema de estudo a ser desenvolvido nas
etapas posteriores.

Vale ressaltar que a adequacédo de ferramentas metodoldgicas € importante na
realizacdo desta etapa. Existem na literatura muitas possiveis ferramentas e dinamicas para
trabalhos participativos, como abordados por Geilfus (2002). Cada ferramenta deve se
adequar ao objetivo da atividade proposta e a adaptacéo de ferramentas € um exercicio que
0 pesquisador precisa ter em vista neste tipo de pesquisa. Desde que haja clareza sobre quais
informacfes se deseja levantar e quais encaminhamentos pretende-se tomar, a adequacgao
das ferramentas se torna um exercicio mais facil de ser executado.

O seminéario tem o papel de examinar, discutir e tomar decisdes acerca do processo
de investigacdo (THIOLLENT, 2011). Esta etapa também ocorreu em atividade coletiva junto
a cada um dos grupos. As informacdes levantadas na etapa anterior serviram como base para
a construcdo do planejamento da acao/intervencao, que se baseou no desafio de fortalecer a

pratica da cobertura vegetal como forma de manejar as plantas espontaneas.
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Com isso, foi realizado um levantamento das espécies de adubacao verde que as
familias j4 tinham conhecimento, seja por terem usado no passado ou por utilizarem
atualmente. Neste momento, coube ao pesquisador o papel de problematizar sobre o0 uso de
espécies que sdo comumente encontradas na literatura, mas que ndo eram de conhecimento
das familias, ja que na pesquisa-acao o pesquisador também € um sujeito, buscando construir
0 gue se caracteriza como uma relacao sujeito-sujeito (FALS BORDA, 2012).

O levantamento das espécies foi realizado com o auxilio de tarjetas, que eram
escritas e colocadas no chéo de forma visivel a todos(as). A partir de entdo, para definir com
quais espécies trabalhar, foram excluidas as espécies de inverno e elencada uma ordem de
prioridade na escolha das espécies de verao, pois a instalacdo do experimento estava previsto
para este periodo. Os(as) camponeses(as) fizeram, em ambos os grupos, aportes oriundos
do conhecimento popular, como a sugestdo de estudar a mamona (Ricinus communis), pois
para eles, esta planta exerce uma funcdo benéfica na fertilidade do solo. Também foram
elencadas as espécies: mucuna preta (Mucuna aterrima), mucuna cinza (Mucuna pruriens),
mucuna ana (Mucuna deeringiana), feijdo de porco (Cannavalia ensiformis), labe labe
(Dolichos lablab), crotalaria (Crotalaria breviflora) e milheto (Pennisetum americanum).

Apos a definicdo das espécies de adubacédo a serem utilizadas, houve a discussao
sobre qual seria a cultura principal, ambos os grupos definiram pelo uso do milho (Zea mays),
embora um dos grupos tenha cogitado a possibilidade de uso do feijao (Phaseolus vulgaris).
Finalmente, com a decisdo da espécie principal, foi definida em qual area o experimento seria
implantado, a partir da disponibilidade das familias em ceder uma area para a pesquisa.

A etapa da intervencéo, neste caso, foi a instalagdo de um experimento em cada
grupo, com o plantio dos adubos verdes escolhidos na etapa do seminario. Aproximadamente
3 meses apobs o plantio dos adubos verdes, estes foram acamados com equipamento rolo
faca e posterior plantio de milho sobre suas palhadas, deixando também uma &area com
manejo convencional para servir como testemunha. Durante o ciclo da cultura do milho, foram
coletados dados referentes as espécies de plantas espontaneas, com amostragem,
identificacdo, contagem, secagem e pesagem para realizacdo de estudo fitossocioldgico®.

Na implantacdo dos experimentos, os trabalhos como preparo do solo, plantio dos
adubos verdes e do milho foram realizados coletivamente, enquanto a coleta de dados sobre
as plantas espontdneas foi realizada pelos pesquisadores. O envolvimento dos(as)
camponeses(as) em trabalho de contagem, identificacdo e pesagem de plantas pode gerar
um Onus que comprometa suas atividades cotidianas, podendo a pesquisa tornar-se um

problema, ao invés de proporcionar beneficios. Neste caso, a divisdo do trabalho néo

6 A Fitossociologia € um ramo da Ecologia Vegetal que estuda os agrupamentos de plantas, suas inter-relacées e
sua dependéncia frente ao ambiente vivo e inanimado (BRAUN-BLANQUET, 1979). Alguns indices
fitossociolégicos sdo comumente usados para pesquisar comunidades espontaneas.
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compromete a proposta metodoldgica e o carater participativo, porém, o conjunto dos
procedimentos metodolégicos devem ser compartilhados junto ao coletivo para que os
sujeitos compreendam as diferentes etapas da pesquisa.

Para Costabeber e Claro (1990), nos casos onde o experimento participativo exige
delineamentos mais complexos, com maior demanda de trabalho (pesagem, medidas de
volume, contagens, etc), torna-se necessaria uma participacdo intensa e permanente do
extensionista pesquisador nas distintas fases do processo, de modo a assegurar a conducao
das préaticas mais minuciosas.

Dois momentos foram importantes para a avaliacao participativa do experimento. O
primeiro deles foi 0 uso de uma escala de avaliagédo participativa, onde, durante visita a area
do experimento, cada participante do grupo atribuiu uma nota aos tratamentos, em uma escala
de 0 a 10, onde zero representa a menor eficiéncia no controle de plantas espontaneas e 10
representa a maior eficiéncia. Como a testemunha é uma referéncia para comparacao, foi

previamente atribuida uma nota intermediéria de valor 5 para este tratamento.

Figura 6: Graficos com a média das notas atribuidas por cada grupo em avaliacéo
participativa para a eficiéncia dos adubos verdes em controlar plantas espontaneas.
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Fonte: autor, 2019.

Outro momento importante na avaliacdo participativa foi a apresentagdo dos dados
fitossociologicos das plantas espontaneas para os grupos. Com isso, a interpretacdo dos
resultados é realizada pelos pesquisadores, mas ndo apenas por eles, pois coloca aos grupos
o desafio de avaliar em conjunto os dados coletados, se adequando ao nivel estrutural das

pesquisas em Agroecologia proposto por Sevilla Guzman (2002).

(...) cada planta tem uma funcéo diferente, o feijdo de porco e a mucuna ana
sdo melhores para fazer consércio, as mucunas de cip6 (cinza e preta) foram
boas para plantio direto” (Agricultor 2). “Do jeito que esta a (drea com palhada
de) mucuna, ndo sera necessario carpir o milho (com enxada)” (Agricultor 3).
“A vantagem da mucuna foi morrer, ndo rebrotar ao passar o rolo faca”
(Agricultor 4). “E tem que olhar que estas plantas (adubos verdes) s&o boas
ndo sO para segurar os in¢gos, mas para melhorar a terra” (Agricultora 5).
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No caso da aplicacdo de experimentos agrondmicos, a avaliacdo participativa
cumpre com duas funcdes distintas, a primeira delas é interpretar os resultados com o olhar
vindo da experiéncia dos(as) camponeses(as), permitindo a correlacdo entre a tecnologia
pesquisada e as praticas realizadas por eles(as). A segunda esta em garantir um processo de
aprendizado coletivo, onde o resultado da pesquisa é apropriado pelos pesquisadores e pelos
grupos camponeses, quebrando, de certa forma, a separacdo entre pesquisa e extensao.

A conducédo dos experimentos de campo explicitou uma contradicdo entre o que €
considerado resultado para a pesquisa e o que € considerado resultado para os(as)
camponeses(as). Para estes(as), um experimento que deu resultado é aquele que ajuda a
resolver os seus problemas do dia a dia, como melhorar a producédo, o manejo do solo, o
controle de plantas espontaneas, etc. Para a pesquisa, os dados em si sdo resultados, mesmo
gue sejam considerados resultados negativos. Assim, alguns tratamentos testados a campo
ndo foram eficientes no controle das plantas espontaneas e, para os(as) camponeses(as),
nestas parcelas a producao foi comprometida.

Entretanto, nas avaliagfes finais 0s grupos ressaltaram que esta contradicao existe,

mas nao pesa de forma téo negativa.

“Na verdade eu acho que nada foi ruim ou perdido, porque desse estudo,
mesmo daquilo que ndo vingou a gente aprendeu alguma coisa. Se a gente
néo tivesse feito a pesquisa, como a gente ia saber se ia dar certo ou errado?
A partir de agora nds temos uma ideia de como fazer e podemos plantar em
um espaco maior. Na minha avaliagdo foi 100% positivo” (Agricultor 6).

Sobre esta questdo, Costabeber e Claro (1990) sugerem que experimentos
participativos conduzidos para investigar praticas, processos ou sistemas cujos resultados
ainda séo duvidosos ou imprevistos devem ser exaustivamente negociados e pactuados com
0s agricultores, realizados em pequenas areas e patrocinados por instituicbes parceiras para
que néo recaia 6nus para o agricultor.

A etapa da avaliacdo é importante para elencar os limites e os aprendizados
proporcionados pela pesquisa e, principalmente, para realizar apontamentos para acoes
futuras — que ultrapassem a acao da pesquisa. Compreendendo a pesquisa-acdo como um

ciclo, a partir desta etapa, pode-se iniciar um novo ciclo de pesquisa.

“Este uso (dos adubos verdes) também pode servir para o (cultivo de) arroz,
mandioca, feijdo” (Agricultor 2). “Eu acho que nds devemos fazer também
esse mesmo trabalho com os cultivos de inverno: ervilhaca, aveia e outras”
(Agricultor 1). “A mucuna a gente tem que comegar a produzir sementes todos
0s anos. Temos que ter semente e se a semente fica velha ela vai perdendo
a viabilidade” (Agricultor 7).
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Apbs estas vérias etapas desenvolvidas neste processo de pesquisa-a¢ao, seguem
algumas reflexdes finais. Esta metodologia pressupde 0 convivio entre pesquisadores e
camponeses(as). A definicdo sobre o que pesquisar e a construcdo do problema de pesquisa
devem ser realizadas de forma a proporcionar a motivacao, envolvimento e confianca entre
ambas as partes (camponeses/as e pesquisador), conforme sugerem Costabeber e Claro
(1990).

Neste tipo de pesquisa, deve haver uma flexibilidade dos pesquisadores para
construir e adequar a pesquisa de acordo com as proposicdes e encaminhamentos que
surgem no decorrer no percurso, pois a execugdo de uma etapa pode influenciar a(s) etapa(s)
seguinte(s). A etapa do seminario é a mais importante no sentido de definir o que sera
pesquisado, embora este didlogo ndo seja exclusividade desta etapa, pois algumas
percepcdes podem iniciar nas etapas anteriores, até para que seja possivel um processo de
reflexdo por parte dos(as) camponeses(as) antes da definicdo sobre o que pesquisar e sobre
onde e como realizar a pesquisa.

Este tipo de metodologia proporciona o envolvimento dos camponeses como sujeitos
do proéprio processo de capacitagdo, como sugere Freire (1983). A experiéncia préatica dos
camponeses na condugdo e manejo dos agroecossistemas faz com que estes tenham aportes
sobre assuntos ainda pouco explorados pela pesquisa cientifica e gerar, inclusive, novas

demandas de pesquisa.

Considerac0es finais

Entre as discussbes existentes sobre a epistemologia da Agroecologia, ha um
consenso quanto a necessidade de superar a forma fragmentada como as pesquisas vem
sendo desenvolvidas. A constru¢do de um arcabouco teérico e metodolégico que oriente a
construcdo do conhecimento em Agroecologia €, portanto, fundamental para a consolidagédo
deste novo paradigma cientifico. Para isso, a reflexdo sobre a forma como as pesquisas séo
desenvolvidas é de grande valia.

A utilizacdo do materialismo historico dialético como fundamento teérico e da
pesquisa-a¢cdo como base tedrico-metodoldgica trazem uma contribuicdo que se adequam a
proposta de construcdo do conhecimento buscado através do paradigma da Agroecologia. E
possivel, neste processo, gerar um envolvimento coletivo entre grupos camponeses e
pesquisadores, adequando-se as bases epistemolégicas da Agroecologia, ja que
proporcionam a construcéo coletiva do conhecimento, o didlogo de saberes entre técnicos e
camponeses, sendo capaz de romper com a dicotomia entre sujeito e objeto existente nas

pesquisas cientificas tradicionais.
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Por fim, esta metodologia se mostrou adequada ao objetivo de transformacao da
realidade, contida tanto no fundamento teérico do materialismo histérico dialético, quanto na
base tedrico-metodoldgica da pesquisa-acdo. Se adequa a uma transformacéo que estimula
0S camponeses a acdo, como sujeitos principais de construcdo da Agroecologia. Portanto,
mesmo existindo muitas metodologias possiveis e que devem ser adequadas a cada situacao,
esta pesquisa trouxe algumas reflexdes que sdo Uteis para a construcdo de novas acdes e

novas pesquisas em Agroecologia.
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