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Resumo

A Educacao do Campo apresenta uma concepcéo de educacao, de sociedade e de escola e
esta pautada em principios que vém ao encontro dos interesses da classe trabalhadora, que
sempre teve o direito a educacao negado ou precarizado. Por isso, esta na contraposicao de
uma educacgao marcada pela negacdo. Muitas conquistas e avangos aconteceram nesses 20
anos; podemos afirmar que a Educacdo do Campo conquistou um territério em constante
disputa. Desde a década de 1990, periodo em que a Educacdo do Campo tem sua
efervescéncia, consideramos alguns marcos importantes nesse processo: Movimento por
Uma Educagdo do Campo e sua luta para abrir brechas no Estado, construgéo de propostas
e escolas para o campo; elaboracdo de legislacdo; conquista de territorios
institucionais, criagdo de Articulagdes e Comités, producao de material pedagogico. Foi dessa

forma que a Educacdo do Campo ocupou 0 espago e territorializou-se.

Palavras-chave: Territorio; Educacdo do Campo; Escolas do Campo; Estado; Politicas

Publicas.
Educacion del/en el Campo, un territorio en disputa: logros y avanzos

Resumen

La Educacion del Campo presenta una concepcion de educacion, de socidad y de escuela 'y
se guia por los principio que satisfacen los intereses de la classe trabajadora, que siempre se
ha negado el derecho a la educacion o precaria. Por o que es esta en contraste con una
educacion marcada por la negacién. Muchos logros y avances ocurrieron en estos 20 afios;
podemos decir que la educacion del campo gand un territorio en disputa constante. Desde la

década de 1990, periodo durante el cual la educacién del campo tuvo su efervecencia,

|Revista NERA | Presidente Prudente | Ano19,n°.30 | pp.188-204 | Jan-Abr./2016 |




REVISTA NERA — ANO 19, N°. 30 — JANEIRO/ABRIL DE 2016 — ISSN: 1806-6755

consideramos algunos puntos importantes en este processo: un movimiento para la educacion
del Campo y su lucha para abrir brechas en el Estado, la construccion de escuelas y
propuestas para el campo; la redaciéon de la legislacién; el logro de los territorios
institucionales; la creacién de Juntas y Comités; y la produccion de material pedagdégico. Fue
asi como la Educacion del Campo ocup6 espacio y se territorilizo.

Palabras-clave: Territorio; Educacion del Campo; Escuelas del Campo; Estado; Politicas

Publicas.

Education of the Countryside, a territory in dispute: progress and

achievements

Abstract

Education of the countryside presents a conception of education, society and school and is
guided by principles that corroborate with the interests of the working class, which has always
been denied the right to education or had it precariously. So it is in contrast to an education
marked by denial. Many achievements and advances happened in these 20 years; we can say
that the Education of the Countryside earned a territory in constant dispute. Since the 1990s,
during which the Education of the Countryside has its effervescence, some important facts in
this process are considerated: A Movement for Education of the Countryside and its struggle
to open gaps in the state, building schools and establishing proposals for the field; drafting
legislation; achievement of institutional territories, creating joints and committees and
the production of teaching material as well. That's how the Education of the Countryside
occupied and conquered its space.

Key-words: Territory; Rural Education; State; Public policy.

Apresentacao

Este trabalho é resultado de um processo investigativo que h& algum tempo nos traz
inquietacdes a ponto de buscar compreender a dindmica dos processos de territorializa¢éo
da Educagédo do Campo e das Escolas do Campo. Identificamos movimentos nos quais
percebemos periodos de avancos e conquistas, e outros de estagnacdo. Essa temética tem

forjado um aprofundamento tedrico e, ao mesmo tempo, desafia para entender o
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engendramento dessas dindmicas. Essa investigacdo mostrou a necessidade e a importancia
da pesquisa como educadora militante, para contribuir na luta pela Educacdo do Campo,
qualificar as escritas, ter mais capacidade de analise e compreender melhor a dindmica de
disputas na qual a Educacdo do Campo esta inserida. Essa discussdo € um fragmento da
minha dissertacdo de Mestrado, com a intencionalidade de mostrar que houve a
territorializacdo, que esse territorio € disputado e que para manté-lo € preciso de propriedade
tedrica, condicdes de debate, construcdo com resisténcia e luta por Politicas Publicas.

A Educacdo do Campo vem travando lutas e disputas para demarcar um territério e
gue nessa condi¢ao encontra-se em permanente estagio de alerta, pois propde uma educacao
gue parte da realidade, que forja sujeitos capazes de compreender as relagdes estabelecidas
na sociedade.

Quando tratamos da Territorializacdo da Educacdo do Campo, precisamos olhar para
uma histéria recente, que é a década de 1990, na qual tem inicio o0 movimento por Uma
Educacdo do Campo, frente ao fechamento de escolas, com politicas educacionais de
precarizagdo, de instrumentalizagédo, fechamento de cursos, entre outros. Nesse sentido, a
Educacao do Campo foi forjada no estudo das politicas educacionais, na conquista do Pronera
e seus inumeros cursos de formacdo; nos espacos institucionais conquistados, entre eles
coordenagles, secretarias e universidades; nas escolas; na organizacao; e luta dos
Movimentos Sociais.

No Parana, a conquista de um espaco institucional em 2003, que cria na Secretaria de
Estado da Educacdo um territério institucional importante para a Educacao do Campo no
estado — a Coordenacdo Estadual da Educacdo do Campo (CEC) —, é parte desta
investigacao.

A territorializagéo foi forjada também na construcéo de legislacdo, como as Diretrizes
Operacionais (2002) e as Diretrizes Curriculares para a Educagdo do Campo no Estado do
Parana, o Parecer 1011/2010, bem como resolugdes, instru¢des e a Proposta Pedagdgica
para as Escolas Itinerantes no Parand. Quanto as politicas nacionais, destacamos as
Diretrizes Operacionais, as Diretrizes Complementares, o Decreto 4783/2010, entre outras.
Identificamos que para a territorializacdo da Educagédo do Campo se faz necessério entender
gue estamos na disputa de concepgdes; de um lado a agricultura camponesa com a produgéo
diversificada, com escola e gente no campo, e do outro o agronegdcio, com a monocultura,
com a tecnologia, os recursos e o0 Estado a seu favor. E é nessa contraposicdo que nos

situamos.

O territério da Educacéao do Campo
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Compreender o que é territério, segundo a luz de alguns importantes gedgrafos que
fizeram e tém feito essa abordagem, parece-nos ser fundamental. O territério € uma categoria
de analise, bastante usada pela geografia, e especialmente Util para entender nosso objeto.
Segundo Raffestin, o territério:

[...] se forma do espaco, é o resultado de uma acao conduzida por um ator
sintagmatico (aquele que realiza um programa) em qualquer nivel. Ao se
apropriar de um espago, concreta ou abstratamente, o ator territorializa o
espaco (RAFFESTIN, 1980, p. 128).

Raffestin (1980) também faz mencao ao que Lucien Lefebvre define sobre os conceitos
de espaco e territério, ao mostrar que o territério € um espaco onde se projetou um trabalho,
seja energia e/ou informacao, e que, por consequéncia, revela relagdes marcadas pelo poder.
Para Lefebvre, producdo transforma-se em territério nacional, espaco fisico, balizado,
modificado, transforma um territério por meio de rodovias, estradas de ferro, circuitos
comerciais e bancarios, rodovias, entre outras.

Santos (1999) define territério da seguinte maneira:

O Territorio é o lugar em que desembocam todas as a¢des, todas as paixdes,
todos os poderes, todas as forgas, todas as fraquezas, isto é, onde a historia
do homem plenamente se realiza a partir das manifestagbes da sua
existéncia (SANTOS, 1999, p.08).

E diz mais:

O territério ndo é apenas o conjunto dos sistemas naturais e de sistemas de
coisas superpostas. O territério tem que ser entendido como o territdrio
usado, néo o territério em si. O territorio usado é o chdo mais a identidade. A
identidade € o sentimento de pertencer aquilo que nos pertence. O territério
€ o fundamento do trabalho, o lugar da residéncia, das trocas materiais e
espirituais e do exercicio da vida (SANTOS, 1999, p.08).

Para Fernandes (2005), temos territérios materiais e imateriais:

[...] os materiais sdo formados no espaco fisico e os imateriais no espaco
social, a partir das relacfes sociais por meio de pensamentos, conceitos,
teorias e ideologias. Territérios materiais e imateriais sdo indissociaveis,
porgue um néo existe sem o outro e estédo vinculados pela intencionalidade.
A construcao do territorio material é resultado de uma relagéo de poder, que
€ sustentada pelo territério imaterial como conhecimento, teoria e ou ideologia
(FERNANDES, 2005).

191



REVISTA NERA — ANO 19, N°. 30 — JANEIRO/ABRIL DE 2016 — ISSN: 1806-6755

Podemos, entéo, afirmar com base nos autores que nos ajudam neste texto que, para
definirmos territério, temos que considerar pelo menos: o espaco; as relacdes de poder; os
sistemas naturais; a identidade; sentimento de pertenca; o lugar da residéncia; o fundamento
do trabalho; as trocas; as projecdes; a ideologia; a construcéo social; as relacbes econdémicas
e culturais; e compreender que esse territorio estd em constante disputa.

A partir dessas colocagfes, compreendemos que a Educacdo do Campo tem uma
concepcao de sociedade, de mundo e de escola, bem como comp8e um territério que agrega
a identidade, a pertenca, o trabalho e que resiste. Ou seja, organizada em um territorio de
resisténcia e em disputa, e nisso a apropriacdo de um determinado territério.

A Educacéo do Campo vem se territorializando ao forjar conquistas, muitas delas, por
dentro “do Estado”, por meio de politicas publicas que, na sua grande maioria, sdo demandas
sociais. Podemos citar em especial as licenciaturas em Educacdo do Campo com formagéo
por area do Conhecimento, concursos especificos para docentes e técnicos, uma
coordenacgdo nacional, um férum nacional com participacdo dos movimentos sociais, que
estdo desde a origem e compreendendo que, assim como garantir terra, é essencial, é preciso
também garantir Educacdo no/do Campo. Por isso, a Educacdo do Campo vem disputando
um territério de relacdes de poder e se consolidando nas uUltimas duas décadas.

A ampliacdo das discussdes em torno da Educacéo do Campo tem perpassado muitas
universidades publicas, movimentos sociais e organizacfes, tomando para si a discusséo que
trata do direito a educacao e, de preferéncia, préximo ao local de moradia, fortalecendo a luta
pela Educacdo do Campo e, consequentemente, ampliando sua abrangéncia.

Vale observarmos aqui que ndo é a universidade como um todo, mas alguns grupos
gue estdo nela e que compreenderam a importancia dessa tematica, portanto a estao levando
para dentro das estruturas do Estado por meio de um de seus instrumentos, como ressalta
Linera (2010) ao considerar o sistema de ensino como parte do Estado e, assim, delimitando
territérios nessa disputa.

O Movimento por Uma Educac&o do Campo e as universidades que estdo na luta pela
permanéncia das escolas no/do campo tém que estar atentos para essa disputa de territorio,
que é continua.

Portanto, precisamos entender também que o Estado concentra relag6es de poder
intrinsecamente estabelecidas e naturalizadas nas acdes e encaminhamentos. Para Linera
(2010), sempre que precisarmos escrever o Estado poderemos fazer pelas instituicdes, uma
vez que ndo ha Estado sem instituicdes. Dessa forma, o estado ganha forma material, mas é
também todo um agrupamento de concepcles, aprendizados, saberes, expectativas e

conhecimentos que o caracteriza como imaterial, como afirma Fernandes (2005).
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Nessa perspectiva, considerando que historicamente o Estado capitalista trabalha uma
educacdo excludente, formando para o capital, e a escola acaba reproduzindo essa
organizacdo de forma natural, seguindo curriculos que ndo condizem e tempos que n&o
correspondem a realidade, € necessario pensar uma educag¢do que supere a dicotomia
campo/cidade e percebemos que tem sido em grande parte a luta na territorializacdo da
Educacédo do Campo.

A Educacao do Campo busca olhar os sujeitos e considerar as diferencas de acumulos
de cada um/uma e nisso consiste perceber que o campo necessita de uma educacdo que seja
pensada olhando para suas especificidades, bem como que o curriculo urbano ndo da conta
de contemplar, tornando-se incapaz de enxergar esse espago com suas caracteristicas e
fungBes especificas e nem por isso menos importante, fazendo dele um apéndice do urbano,
como se so existisse producdo de conhecimento em um determinado lugar que, nesse caso,
é na cidade.

O sistema educacional pensado e organizado por meio do curriculo, dos tempos e do
calendario escolar desconsidera as diferencas préprias de cada regido, num movimento
intencional de nivelar os saberes a serem trabalhados em processos formativos diferentes,
em que sdo desconsideradas as condi¢es sociais, econdmicas e culturais. Essa escola é
pensada para a classe trabalhadora e ndo com a classe trabalhadora.

Ao pensar, porém, no Brasil e nas diferencas de clima, solo, vegetacao, cultura e
costumes, verifica-se que ndo cabem num mesmo curriculo e entdo, em contraposicéo, ha a
disputa que consiste em forjar um outro olhar e, assim, mostrar a necessidade de cada
realidade, com producéo de conhecimento.

Frente a essas questdes, pensar no campo e qual escola se quer para esse campo
tem aproximado muitas pessoas, instituicbes e movimentos sociais que buscam por meio de
politicas publicas materializar ou tornar mais proximo da realidade uma Educacdo do Campo
que se contraponha ao que ja esta posto. E uma das formas é consolidando politicas publicas,
produzindo materiais, organizando escolas e pensando propostas pedagogicas que tornem
mais palpavel a educacdo que se quer para 0 campo. E é nessa concretude que se

territorializa a Educacgéo do Campo!

Conquistas e avan¢os no Paran&: ocupando um territorio institucional
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No ano de 2003, o Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra, juntamente com
a Articulacdo Paranaense por Uma Educagdo do Campo?!, que compreende movimentos
sociais, universidades e organizacoes, instituem na Secretaria Estadual de Educacdo uma
Coordenacdo Estadual da Educagdo do Campo — CEC, criada para ser “um espacgo de
articulagdo entre o poder publico e a sociedade civil organizada” (PARANA, 2006, p. 21). A
partir dai a Educacdo do Campo ocupa um territério dentro do espaco institucional da
Secretaria de Estado da Educacdo e vai construindo e ampliado um espaco que foi
demandado pelos movimentos sociais.

Assim, foi a partir dos de 2003 que se abriram outras possibilidades de adentrar o
Estado, sendo criadas coordenacdes nas secretarias estaduais e municipais, além de
comités, articulacdes e féruns estaduais, bem como o Férum Nacional — Fonec. Nas
universidades organizam-se os cursos de Licenciatura em Educagédo do Campo a partir de
2008. Esses fatores contribuiram fortemente na territorializacdo da Educagédo do Campo. No
ano de 2008 é publicada a Resolucdo CNE/CNB n° 2, de 28 de abril de 2008, que estabelece
diretrizes complementares, normas e principios para o desenvolvimento de politicas publicas
de atendimento a Educa¢do Basica do Campo, 7 anos apds a publicacdo das Diretrizes
Operacionais. Isso acontece depois de um forte tensionamento para acrescentar o que havia
faltado no documento de 2002.

Esse territério so foi organizado porque havia um debate nacional sobre a Educacéo
do Campo e especificamente no Parana, em 1998, com a Carta de Porto Barreiro e a criagao
da Articulacdo Estadual por uma Educacdo do Campo no ano de 2001, um marco histérico
para a Educacdo do Campo no estado. Comecava a ser cunhado um espacol/territério para,
institucionalmente, ter forca para organizar e disseminar a concepcao de Educacéo do Campo
nas escolas.

A partir da ocupagéo do territério institucional, citando Fernandes (2009, p. 202), que
afirma: “os territérios sdo formados por diferentes relagbes sociais” € que tem inicio a
estruturacao desse espaco (inexistente até 2003), mas que com as novas brechas criadas no
estado, essa organizacao se torna possivel. A Coordenacgéo Estadual chega com a intencéo
primeira de organizar as Escolas Itinerantes e, posteriormente, passa a pensar numa proposta
de Educacdo do Campo para as Escolas do Campo tendo, porém, que lidar com as
relagBes/reacbes/acbes burocraticas e politicas que isso implicou. Assim, a ocupacgéo se faz
por dentro do Estado.

A Coordenacdo da Educagdo do Campo nasce colada a Superintendéncia de

Educacao que, para entendermos melhor, esta na hierarquia de poder abaixo da diretoria

1 A Articulacdo Paranaense foi criada no ano de 2001.
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geral e do Secretério de Educacdo. Ao pensar em como se estruturou a CEC dentro da
Secretaria Estadual da Educacéo, citamos Linera (2010) quando diz que o Estado é material
e ideal, com escolas fisicas, materiais didaticos, crencas, obediéncias, submissbes e
simbolos. E assim que visualizamos a Educacdo do Campo em meio a organizacio
hierarquica: com as relacdes de poder e a burocratizagdo do Estado, num processo
contraditério?, mas necessario para territorializar.

Ao ocupar esse espaco dentro do “territdrio institucional’, a Educacdo do Campo
demarcou concretamente um lugar e com isso, a possibilidade de ganhar forca com a
totalidade das Escolas do Campo, organizando um espaco que antes era inexistente na
estrutura do Estado, mas agora é legitimado pelo préprio Estado. Essa conquista significou
forga politica, permitindo o “iniciar de uma construgcdo pedagdgica” para as Escolas do
Campo.

Pois bem, a territorializacdo da Educacdo do Campo ja era fato. Agora, como era
compreendida dentro da estrutura? Outra questdo importante foi o caminho para chegar as
escolas, por meio da Seed. O MST teve papel relevante nessa territorializacdo. As demandas
pensadas para as escolas itinerantes acabavam sendo ponto de partida para pensar um
conjunto de acdes para a totalidade das escolas. Para exemplificar, citamos os critérios do
Processo Seletivo Simplificado — PSS, e Instru¢cdes Normativas. I1sso dava a dimenséo de que
era preciso organizar também as outras acges.

A CEC lidava cotidianamente com situa¢des que a colocavam em embates e tensdes,
porque ao tratar da Educagéo do Campo afloravam os preconceitos e questionava-se a ideia
de que é o Estado quem deve dizer qual é a Educacao a ser trabalhada. Como a Educacéao
do Campo tem outra concepcgéo e entende que o Estado deve ser demandado sempre que
eram apresentadas necessidades que ndo eram vistas e nem atendidas, porque ficam no
campo da especificidade, da realidade que uma educag&o hegemdnica ndo percebe, causava
um estranhamento na Seed, e ndo poucas vezes a coordenagao precisa justificar suas agoes.

A Educacéo do Campo nasce para contrapor uma concepc¢éo de educacao oferecida
para o campo e como lembra Caldart (2004, p. 23-5), algumas questBes /posi¢des que ja
foram incorporadas no nosso ideario: a) a Educagédo do Campo é incompativel com o modelo
de agricultura capitalista; b) tem vinculo de origem com as lutas sociais camponesas; c)
defende a antinomia rural e urbana e da visdo predominante de que o moderno e mais

avancado é sempre o urbano; d) participa do debate sobre desenvolvimento, assumindo uma

2 Neste caso ela também se fez presente no grupo que assume a coordenagdo, com indicages do
MST e pela Articulagdo Paranaense tendo como primeira coordenadora Sonia Schwendler, com a
tarefa inicial de coordenar de dentro da Seed a implantacdo das 10 Escolas Itinerantes nos
acampamentos da Reforma Agraria no Parana.
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visdo de totalidade, em contraposi¢ao a visdo setorial e excludente que ainda predomina em
NOsso pais.

Nessa perspectiva, entendemos perfeitamente o porqué de tantas dificuldades que a
CEC enfrentou no Estado, ja que a forma de conceber a educacao pelo viés dos movimentos
sociais é incompativel com a concepgéo de Estado.

A questao € que a exposicao das contradi¢cdes pelas quais a CEC vivenciou apenas
reafirmam a posi¢do do Estado. Podemos afirmar que sim, a Educacdo do Campo constituiu
um territoério. A nosso ver, um fragil territorio! Mas que, diante de tantas questdes pertinentes,
0 gue moveu esse territorio foi a forca dos movimentos sociais, também sujeitos que
amparados, tiveram a ousadia de transgredir em muitos momentos.

Temos elementos para afirmar que a Coordenagdo da Educagcdo do Campo foi
realmente uma conquista importante na territorializagdo da Educacdo do Campo, mesmo que
na estrutura geral ndo tivesse a forgca que necessitaria para pensar ou elaborar politicas
publicas necessarias ou, entdo, faltou a ela autonomia para elaborar uma proposta de
Educacdo do Campo e transforma-la em politica publica compativel com a concepgéo pela
qual esta embasada e fazer com que isso fosse refletido nas escolas, nas propostas
pedagdgicas e, consequentemente, repensar as praticas escolares. Mesmo assim, teve o
carater de fazer a discussao chegar até as escolas por meio das formacdes e propostas.

Essa CEC marca um periodo historico em que acontece a efervescéncia da Educacéo
do Campo como proposta de educacao e ao abrir uma brecha no Estado, ocupa uma instancia
institucional.

Contudo, os avangos da Educacdo do Campo na SEED sempre dependeram de
pessoas e coletivos com pertencimento e que por la passaram, e também pela atuacéo do
MST, pois, foi assim que se deram os embates e enfrentamentos para fazer andar demandas,
para elaborar documentos, para fazer com que o Estado assumisse tarefas demandas e
pensadas pelos Movimentos Sociais.

Nesse emaranhado de situagfes, a coordenacao fez bastante, mas nao o “suficiente”
para deixar a Educacdo do Campo amparada na proposta de educacéo para as Escolas do
Campo, considerando as dificuldades vividas dentro da Seed. Temos que lembrar a natureza
do Estado para entender o porqué € tao dificil lidar com as demandas da Educacao do Campo.

Nesse conjunto € preciso compreender também que a Educagédo do Campo n&o pode
ficar s6 na dependéncia de estruturas do Estado para avancar no jeito de pensar e fazer
educacao, mas é preciso reconhecer, por exemplo, que o Estado € importante quando se trata
da construcdo de Politicas Publicas e elaboracédo da legislacdo que asseguram os direitos.
N&o podemos pensar Educacdo do Campo fora do Estado, e nem sem as escolas, contudo,

ficar engessado nas burocracias do Estado fara com que a diregcéo seja “do Estado” e isso
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tem barrado um avanco maior da Educacdo do Campo no Parand, uma vez que limita a
possibilidade de chegar as escolas.

Mesmo assim, adentrar o estado foi importante, porque possibilitou varios avancos
como: o atendimento as Escolas das llhas, aos Povos e Comunidades Tradicionais
(quilombolas, faxinalenses, pescadores, ilhéus e ribeirinhos), Programa ProJovem Campo —
Saberes da Terra, Programa Escola Ativa® Escolas ltinerantes dos Acampamentos do
Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra, Escolas das areas de Assentamento da
Reforma Agréaria, Comité Estadual da Educacdo do Campo* elaboracdo (2006) e
disseminacédo das Diretrizes Curriculares da Educa¢do do Campo, Diagndstico das Escolas
do Campo (2008/2010) e Articulagdes Politico-Pedagogico para o fortalecimento da Educagéo
do/no Campo no Paranda. Essas realidades eram tratadas na universalidade. Evidente que a
Educacao do Campo vem delimitando um territorio nesse contexto, no qual aproximadamente
um quarto das escolas estaduais estdo no campo.

Na experiéncia vivenciada na Coordenacgdo Estadual da Educagéo do Campo, sabe-
se que € necessario muito mais que politicas hegemobnicas para as Escolas do Campo, mas
percebemos que as politicas educacionais na sua grande maioria sdo hegemonicas, o0 que
caracteriza esse Estado. Linera (2010) enxerga que ha necessidade de uma politica que
contemple essas diferencas, e que ao mesmo tempo dé condi¢cbes de funcionamento as

escolas do campo.

As politicas publicas e a territorializacdo da Educacao do Campo

Essa tematica (politicas publicas) tornou-se essencial para a Educacédo do Campo,
uma vez que vem associada a luta pela garantia dos direitos dos trabalhadores. A
efetivagdo/implementacédo de politicas publicas educacionais que garantam a educagédo para
0s sujeitos do campo estd intrinseca a luta pela Educacado do Campo. Para Molina (2012, p.
585), “ndo é possivel debater as politicas publicas sem utilizar outros quatro conceitos
fundamentais: direitos, Estado, movimentos sociais e democracia”.

Portanto, a luta por politicas publicas nada mais é que a luta por direitos, e nessa luta
0S movimentos sociais sao protagonistas. O acesso a educacao é um direito constitucional e
mesmo nessa condi¢cdo, ndo garante o acesso desse direito para todos. E é justamente a

negacgao que faz com que os “sujeitos coletivos” cobrem do Estado politicas publicas.

8 Contraditérios, mas que em um determinado periodo tiveram sua importancia.
4Extinto no dia 17 de setembro de 2013 pelo fato do Estado ndo permitir condigGes de trabalho.
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A legislacdo criada para os sujeitos que estudam e trabalham no campo também
constitui uma forma de delimitar e disputar territério, que se concretiza, por exemplo, nas
Diretrizes Operacionais para a Educacgdo Basica das Escolas do Campo, instituidas pela
resolugdo CNE/CEB n° 1, de 3 de abril de 2002, e Resolugédo n° 2, de 28 de abril de 2008,
gue trata das diretrizes complementares, com normas e principios para o desenvolvimento de
politicas publicas de atendimento a Educacéo Basica do Campo e que trouxe embasamento
legal para as Escolas do Campo.

Isso porgue, quando a Educacdo do Campo surge como proposta nos finais dos anos
1990, é criado o Pronera® (1998) como politica publica, e em 2002 a elaboracéo das Diretrizes
Operacionais pela Resolugdo CNE/CEB n° 1/2002, que respeita a lei maior (LDB), que
destaca:

Art. 2° - Estas Diretrizes, com base na legislagdo educacional, constituem um
conjunto de principios e de procedimentos que visam adequar o projeto
institucional das escolas do campo as Diretrizes Curriculares Nacionais para
a Educacéo Infantil, o Ensino Fundamental e Médio, a Educacao de Jovens
e Adultos, a Educacdo Especial, a Educacdo Indigena, a Educacao
Profissional de Nivel Técnico e a Formacédo de Professores em Nivel Médio
na modalidade Normal (BRASIL, 2002, p. 37).

Essas sdo conquistas importantes no campo dos direitos. As contradi¢cdes fazem com
que a Eucacdo do Campo ande a passos lentos, mas caminhando. E consideravel o avanco
conquistado até entdo, mas é preciso muito mais para dizermos que a Educacao do Campo
esta atendendo aos principios nos quais € construida, isso porque estamos na contraposi¢ao;
percebemos que muitas escolas estédo se fechando para a discussao da Educacéo do Campo,
justamente em um momento que se retoma a entrada de empresas e suas propostas para
dentro das escolas, quando educadores sdo atacados em pracga publica e escolas do campo
e da cidade voltam a ser fechadas em grande namero.

Nesse mesmo viés, 0 agronegdcio, a mineracdo e o hidronegocio avancando no
campo com sua concepc¢do de mundo e com objetivos explicitos de que sujeitos precisam
para manter a légica que esta pautada. E nesse contexto que a Educagao do Campo vem
demostrando a urgéncia de um territério com gente e com educagdo. Um territério de

resisténcia frente ao exposto.

Territorializando com elabaoracéo de legislacao

5 Programa Nacional de Educacéo na Reforma Agraria (Pronera). Por meio desse programa, cursos
como Especializacdo em Educacdo do Campo e Residéncia agraria tém sido realizados Brasil afora.
198



REVISTA NERA — ANO 19, N°. 30 — JANEIRO/ABRIL DE 2016 — ISSN: 1806-6755

Todas as conquistas sao fruto das lutas dos “sujeitos coletivos”, que diante da negagéo
histérica demandou a criagdo de uma legislacao para a Educacao do Campo, colocando-a na
roda da existéncia documental e ndo mais tratada na forma de universal.

O uso das diretrizes nacionais serviu para que o Parana organizasse também
documentos estaduais que embasaram a legalidade das ac¢des. Entre elas estdo: as diretrizes
curriculares da Educacgéo do Campo, cadernos pedagdgicos, resolucdes, instru¢des, percurso
formativo para as escolas, grupos de estudos, programas e acoes, e o Parecer 1011/2010.
Cada um com sua importancia e resultado, marcando o territério institucional®. Esse parecer
intencionou marcar um territério legal, além de, simbolicamente, ter representado um passo
importante, ja que foi construido para dar sustentacdo as escolas municipais e estaduais do
campo.

Logo que o Parecer (ja mencionado) é aprovado, a entdo Secretaria Estadual de
Educacéo’ publica a Resolugéo n° 4783/2010 — GS/SEED, que reconhece a Educacéo do
Campo como uma politica publica de Estado, o que também havia sido pautado pela
coordenacéo estadual. O referido documento pode ser considerado um marco importante para
a Educacdo do Campo no Estado.

Em 2010, a Coordenacédo da Educacédo do Campo e o Comité Estadual da Educacéo
do Campo®, nascidos de demandas dos movimentos sociais e universidades publicas,
conseguem fazer com que o Conselho Estadual de Educacédo aprovasse o Parecer
1011/2010. Este nasceu pela necessidade de existir uma legislagdo estadual que
normatizasse as Escolas do Campo, buscando embasamento legal e politico, e que
atendesse as escolas. Compreendeu-se, entdo, que era preciso usar o que o Estado
considera legal (resolucao, parecer, portaria, instrucao etc.), formalizando, dessa maneira, um
aparato juridico-normativo para atender as “legitimas” necessidades das Escolas do Campo
visando a territorializacao, ja que isso daria mais tranquilidade de permanéncia e trabalho para
as escolas.

Esse parecer foi fundamental, uma vez que em 2011 outra gestdo estava assumindo
a Secretaria de Educacdo, e isso significava a continuidade ou a descontinuidade das politicas
educacionais elaboradas até entéo.

Ressalta-se que no Parecer 1011/2010 a Escola decide, em conjunto da comunidade

escolar, sobre a sua identidade com a seguinte orientacéo:

6 Refiro-me ao espago ocupado dentro da Secretaria Estadual de Educagéo: a criagdo da Coordenagédo
Estadual da Educacdo do Campo.
7 Yvelise Freitas de Souza Arco-Verde.
8 Em 2009 iniciou-se a organizacéo do referido Comité e foi institucionalizado em 2012, de natureza
consultivo e propositivo, como uma das principais fun¢gdes acompanhar a Educacdo do Campo no
Parana. No ano de 2013 foi extinto justamente porque o Estado inviabilizou sua existéncia.
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A identidade da escola do campo é definida pelo contexto sociocultural no
qual esta inserida, entendido este como trabalho com a terra, moradia e
producéo da vida cultural centralizada nas relagfes sociais vividas no campo.
A identidade da escola do campo devera ser definida pela comunidade
escolar em conjunto com a comunidade local, devendo participar do momento
de definicdo os gestores municipais e representantes estaduais (SEED, 2010,
p.14).

Mas o parecer nado trata somente da identidade das escolas; prevé também varias
acOes para as escolas do campo, dentre elas: criar e implementar politicas publicas que
garantam a existéncia e a manutencao da Educacdo do Campo, com qualidade; constituir,
ampliar e fortalecer equipes de coordenacéo especifica para o desenvolvimento das politicas
de Educacdo do Campo, bem como comités estadual e municipais, objetivando o
acompanhamento técnico e pedagogico; o acesso a Educacao Infantil e Ensino Fundamental
nas comunidades rurais; a garantia, por parte do Estado, quanto ao acesso ao Ensino Médio
e a Educacdo Profissional Técnica de Nivel Médio, apontando para a infraestrutura, transporte
escolar, calendario, entre outros aspectos. Do mesmo modo prevé que o Projeto Politico
Pedagdgico e o Regimento Escolar devem contemplar a caracterizagdo socioeconémica,
politica, cultural e socioambiental.

O Parecer 1011/2010 ressalta que o estado e 0os municipios devem garantir a criacdo
e a permanéncia do funcionamento das Escolas no Campo, viabilizando a adequacdo do
namero de alunos e matriculas por turma, atendendo as demandas locais e especificas
existentes, o que, na pratica, ndo tem ocorrido, ja que as escolas estdo enfrentando o
fechamento de turmas, o que caracteriza o ndo cumprimento da legislacéo. O fato é que esse
Parecer, considerado com um divisor nas a¢fes da CEC, devido a intencionalidade do seu
carater objetiva dar sustentacéo legal para as Escolas do Campo estaduais e municipais.

E essa legislagdo que tem orientado as Escolas do Campo no Estado, tanto para
solicitar a autorizacdo de escolas e/ou turmas, como também para impedir que turmas e
escolas tenham suas atividades cessadas, pois, legalmente, ha uma legislagdo que
reconhece a Educacdo do Campo como uma politica publica do Estado.

N&o podemos esquecer qual € o papel desse Estado que, ao mesmo tempo, “permite”
que a legislacdo seja elaborada, como € o caso desse documento, mas ndo garante a sua
efetivacdo, porque fazer cumprir, nesse caso, mexeria com a estrutura fisica e pedagoégica
das escolas.

A caracteristica das Escolas do Campo é o que marca a sua territorialidade,
considerando que ao ocupar um territério que é material, mantém um conjunto de relacdes
gue a tornam especifica: 0 seu cotidiano e a organiza¢do da vida, que ndao sdo somente

pedagdgicas. Determinada pelo modo de vida da regido, a escola agrega esses valores no
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seu dia a dia, pois é |4 que as pessoas se encontram, estudam, planejam e conversam.
Podemos dizer que a escola € um espaco que reflete esse modo de vida.

Dessa forma, a Educagcéo do Campo propde estabelecer outras relacdes com a escola
e com as outras dimensdes, com também destaca Caldart (2004, p. 23-25): a) a Educacao do
Campo combina com reforma agréria, com agricultura camponesa, com agroecologia; b)
pensa a Educacao do Campo dos sujeitos do campo desde o vinculo com a luta pelos direitos
das mulheres camponesas, com a luta pela reforma agraria e por um projeto camponés de
desenvolvimento do campo, com a luta pela democratizacdo do acesso a agua, com a luta
das criancas pelo seu direito a infancia; c) busca construir outro olhar para a relacdo campo
e cidade, visto do principio da igualdade social e da diversidade cultural; d) refor¢a a ideia de
gue é necessario e possivel fazer do campo uma opg¢éo de vida, vida digna.

Nesse conjunto de contradicbes, de posicbes e de embates enfrentados pela
Educacao do Campo, trazemos aqui a elaboracéo de Clarice Santos (2009, p. 94) que definiu
trés ciclos pelos quais tém passado a Educacéo do Campo desde 1997. Ela assim os define:
O primeiro ciclo (grifo nosso) como sendo o ciclo da emersdo da questdo da Educacédo do
Campo para o pais, um ciclo de afirmac¢éo e reconhecimento do direito e um reconhecimento
do direito em novas bases, da base das lutas sociais. O segundo ciclo (grifo nosso)
identificado como o clico dos avancos e das conquistas para dentro do estado, na sua
iniciativa de instituir novas politicas publicas advindas do protagonismo inaugurado pelos
camponeses, por meio de suas organiza¢des, no primeiro ciclo. E o terceiro ciclo (grifo
nosso) da Educacdo do Campo é um ciclo de resisténcia para assegurar aquilo que se
conquistou nos ciclos anteriores.

Essa questédo é tdo presente que podemos destacar os trés ciclos olhando para o
Parana. O primeiro, em 1998, com a Carta de Porto Barreiro da-se o ponta pé inicial no que
tange a Educacdo do Campo e é a partir desse momento que muitas acdes sdo organizadas
no estado: o dialogo com as escolas, com o Estado, com 0os movimentos sociais e com as
universidades. Ainda em 2001, é criada a Articulagdo Paranaense por uma Educacdo do
Campo, composta pelo coletivo de sujeitos citados. A Articulacdo teve/tem um papel muito
importante que foi/é o de articular, de fazer chegar a discussdo a todos 0s segmentos e, por
ndo ser institucional, péde fazer os enfrentamentos. O segundo momento, a criagcdo da
Coordenacao Estadual, dos cursos nas universidades e a legislacdo elaborada para firmar a
Educacao do Campo como politica publica. O terceiro momento da Educagcédo do Campo no
Parana € exatamente a luta para, pelo menos, manter as conquistas de até entéo. Isso porque,
em 2011, inicia-se um periodo histérico delicado; um periodo de desconstrucédo, de

acirramento, da negacédo dos movimentos sociais como protagonistas.
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Quando abordamos os processos de territorializacdo entendemos que este momento
é crucial e de muita luta para manter territorializadas as conquistas de até entdo, que séo: 0s
cursos nas universidades, a legislacdo elaborada, a producdo de material, as Diretrizes
Curriculares da Educagdo do Campo, a Articulagdo Paranaense por uma Educacdo do
Campo, as Escolas Itinerantes, a Proposta Pedagdgica por Ciclos de Formacao Humana,
entre outras.

Foi com essas acgbes que a territorializagdo da Educacao do Campo se “efetivou”, mas
gque ainda precisa de politicas publicas que garantam sua existéncia, com o cumprimento dos
direitos e a qualidade necessaria de escolas boas no campo, com propostas pedagogicas
especificas e com educadores engajados. Ndo podemos pensar na imparcialidade. A
Educacdo do Campo é uma proposta de educagdo que é pedagogica, mas que também é
politica e que vai além da universalidade. Precisamos pensar nos povos do campo e buscar

as especificidades para garantir direitos!

Consideracdes finais

A territorializagdo, como destacamos, deu-se de varias formas e em varios aspectos:
no Estado, nas escolas, nas universidades, na producao juridico-tedrica que derivou desse
conjunto de acdes e de “sujeitos coletivos”.

E preciso romper com a visdo de que a escola vai dar conta sozinha da formagéo, na
sua totalidade. A histéria® nos mostra que ndo podemos esperar que grandes mudancas
ocorram por meio da escola; ela é parte, ndo o todo.

Dessa forma, a Educacdo do Campo compreende a escola como um dos espacos de
construcdo e formacao, na perspectiva que o aprendizado acontece dentro e fora dela.

O fato das Escolas do Campo estarem presentes em todo o Estado, numa
espacialidade organizada por relagbes de poder, ou seja, a existéncia de escolas “no campo”
ou de terem se identificado como tal, ndo significa que necessariamente trabalhem a
Educacdo “do Campo”, pois esta ainda é considerada uma opcéo pedagégica. E opcéo
pedagolgica porque ndo ha encaminhamento para a reorganizagdo do curriculo e do
planejamento para que se discutam e contemplem as especificidades de todas as Escolas do
Campo, embora haja uma resolucao que a reconheca como politica publica de Estado e que,

nesse caso, depende da escola estar, ou ndo, engajada com a concepc¢ao de Educacao do

9 A Educacdo Rural no Brasil foi uma educacdo menor, na qual ao filho do camponés bastava as
primeiras instrucdes para manté-lo no trabalho pesado.
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Campo, registrando a presenc¢a no trabalho na Proposta Pedagdgica e no Regimento da
escola.

Considerando os marcos que apontam para a territorializacdo da Educacéo do Campo
no Parana, destacamos 0s seguintes: a) a Coordenacao Estadual nasce forjada pelo MST e
Articulacdo, na qual fazem parte outros movimentos, IES( Instituicdo de Ensino Superior),
sindicatos, entre outros; b) instituicdo das Escolas Itinerantes com proposta pedagoégica
especifica; c¢) proposta pedagdgica para as escolas das ilhas, quilombolas e itinerantes; d)
producao de cadernos pedagdgicos; e) composi¢ao das equipes indicadas pelos movimentos;
f) producéo de legislagédo; g) os diversos cursos criados e mantidos por universidades
publicas.

Quanto as barreiras principais elencadas nessa territorializagcdo, destacamos: vontade
politica; estrutura das escolas; formagéo continuada; curriculo; os setores internos da Seed
perpassados por relagbes de “poder”; burocracias; orgamento; dificuldade em apresentar a
Educacdo do Campo como uma possibilidade de politica publica efetiva; distancia entre a
dimensao conceitual e politica; e a falta de dados sistematizados, entre outras.

Enfatizamos que o que sustenta a diferenca, e ao mesmo tempo a relagédo
indissociavel dos conceitos no/do Campo, para o Movimento da Educa¢cdo do Campo baseia-
se na seguinte concepcédo: “Uma educagéo que seja no e do campo. No: o povo tem direito a
ser educado no lugar onde vive; Do: o povo tem direto a uma educacdo pensada desde o
lugar e com a participagdo, vinculada a sua cultura e as suas necessidades humanas e
sociais” (CALDART, 2002, p. 18).

A Educacédo do Campo precisa ser assumida por todos aqueles (individuos e coletivos)
gue entendem que o campo é um lugar onde h& vida, direitos, deveres, conhecimento,

relacbes humanas e sociais.
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