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O PROJETO DE MICROBACIA DOS CORREGOS PAVAO/MATAO,
MUNICIPIO DE ASSIS, NO CONTEXTO DO PROGRAMA DE MICR OBACIAS
HIDROGRAFICAS DO ESTADO DE SAO PAULO
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RESUMO: O presente artigo tem por objetivo analisar o Rnogr Estadual de Microbacias Hidrograficas
em Sao Paulo-PEMH, que vem sendo implantado enrsdisemunicipios desde o ano de 2000. Esse
Programa conta com recursos do Banco Mundial ea@i@o do Estado, com a finalidade de promover o
desenvolvimento rural sustentavel na agriculturallip@. As premissas bésicas do PEMH séo:
descentralizag8o das acdes, participacdo de sel@rssciedade na sua implantagéo e instituir nkiscps
agricolas a preocupacdo ambiental. Além da andise Manuais de Operacdo do PEMH, também
apresentamos alguns resultados parciais do Progtarvicrobacias e, como estudo de caso, pesquisamos
microbacia do Pavao/Matdo no municipio de AssisffBe, desde 2001, é atendida pelo programa.
Palavras-Chave:Programa de Microbacias; Agricultura Familiar; Dessdvimento Rural; Meio Ambiente.

RESUMEN: Este articulo tiene por objeto analizar el Prograle las cuencas hidrograficas del Estado de
Sédo Paulo-PEMH, que se ha desplegado en varioggadistiesde el afio 2000. Este programa cuenta con
recursos del Banco Mundial y el Gobierno del Estamm el objetivo de promover el desarrollo rural
sostenible en la agricultura paulista. Las prentigascas de PEMH son: la descentralizacion decleisrees,

la participacion de los sectores de la sociedasliaplicacion y establecer las politicas agricetasl medio
ambiente. Ademas del andlisis de los Manuales derddjpn del PEMH también algunos resultados
parciales del Programa de la Micro, y caso de @stud/estigo la cuenca de la Pavdo / Matao ernudad

de Assis / SP, que, desde 2001, se responde parggdma.

Palabras clave Programa Para La Micro; La Agricultura Familigt;Desarrollo Rural; Medio Ambiente.

ABSTRACT: This article aims to analyze the State Progranvimfobasins Hidrograficas-PEMH in Sao
Paulo, which has been deployed in several distsiote the year 2000. This programme has resoofdbs
World Bank and the Government of the State, with @am of promoting sustainable rural development in
paulista agriculture. The basic premises of PEM&1 decentralization of actions, participation oftees of
society in its deployment and establish agricultyralicies in the environmental concern. Besides th
analysis of the Manual of Operation of PEMH, alsesgnt some partial results of the Program of
Microbasins and, as case study, look up the misiobaf Pavao/ Matédo in the municipality of AssSi$P,
which since 2001, is attended by the program.
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1 - Introducgéo

A utilizacdo em grande escala dos produtos do patetnoldgico da “Revolucdo Verde”
(inseticidas, pesticidas, insumos, sementes ganeticte modificadas, maquinario agricola) introdaido
Brasil, sobretudo a partir dos governos militarE866-1985), se por um lado, aumentou a produtividade
Nos campos; por outro, causou enormes danos @oamddiente: erosao dos solos, assoreamento dos rios
desmatamento dos principais biomas, como o Cerealitata Atlantica e a Floresta Amazonica.

Para tentar mudar esse paradigma de exploracéoficizsia dos recursos naturais, alguns estados do
Sul do pais elaboraram programas que passararorpanar a dimensdo ambiental nas politicas destmad

Doutorando  junto ao Programa de Poés-Graduacdo emogr&f@/Faculdade de Ciéncias e
Tecnologia/UNESP/Presidente Prudente. Email: nésog@gmail.com
*Professor junto aos Cursos de Graduacdo e de RdsHEA0 em Geografia/Faculdade de Ciéncias e
Tecnologia/lUNESP/Presidente Prudente. Pesquisd@NPq. Email: nhespanhol@gmail.com
%0 Sistema Nacional de Crédito Rural (SNCR) insfituém 1965 incentivou os produtores rurais, soboets grandes
latifundiarios a utilizarem dos produtos que confam o pacote tecnoldgico da “Revolucdo Verde”. Qhas
GONCALVES NETO (1997); DELGADO (2005); HESPANHOLQ@6).
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agricultura. Dentre esses programas, 0s que aleanga&sultados mais positivos foram: o “Parana IRura
1989-1997 e o “Microbacias” -1991-1999 em Santala.

O Estado de S&o Paulo, baseando-se nesses daiamasge, também, por apresentar 80% da area
ocupada com agropecuaria com algum grau de eroséma(de 200 mil toneladas de solo sé@o perdidos por
ano), institui o Programa de Microbacias no an@@@0, no intuito de reverter o quadro de diminuigao
fertilidade do solo e no assoreamento de rios@slé@ATI, 2005).

Esse artigo apresentara a estrutura do Prograna@uastde Microbacias Hidrograficas em Séo
Paulo, destacando as areas prioritarias, seu aygana de funcionamento, a evolucao dos gastosuesalg
resultados parciais.

Na terceira parte do texto, serd apresentada alipasge campo realizada no municipio de Assis,
mais precisamente, na microbacia do Pavao/Matate onPrograma de Microbacias vem atuando desde
2001. Vinte sete produtores rurais foram entredsfano intuito de averiguar a insercdo desse pwodu
dentro do programa.

Além das ac¢bBes do Programa de Microbacias nesseobaia, foi averiguado o perfil dos
produtores rurais, a forma de assisténcia técnaia atilizada pelos produtores, aspectos socio-amtdiis
da microbacia, a producdo agropecudria, a utilzalgd crédito rural, a forca de trabalho empregaala n
propriedade e a utilizagdo de agrotéxicos.

2 - O Programa Estadual de Microbacias Hidrograficaeem Sao Paulo — PEMH

O governador Mério Covas organizou um novo Prograstadual de Microbacias (PEMH), atraves
do decreto n° 41.940 de 23/07/1997. Em 07 de dezed®b1999, esse programa foi reformulado e efetivo
se um empréstimo parcial (n° 4238 BR) entre o Bdnternacional de Reconstrucdo e Desenvolvimento
(BIRD) e o Governo do Estado de S&o Paulo (CATD0200 custo total do programa foi estimado em US$
124.740.200,00, sendo que US$ 55.348.200,00 foramndiados pelo Banco Mundial e US$
69.3342.000,00 coube ao Governo do Estado de Sé0 @ATI, 2001).

Inspirado no Projeto “Microbacias” (1991-1999) engipalmente, no “Parani Rural’ (1989-1996),
o PEMH entrou em operacdo em 2000 e caracterizqos@branger trés principios béasicos: a busca por
uma sustentabilidade socioecondmica e ambientaimi@obacia (unidade fisica de intervencdo do
programa), participacdo e envolvimento da sociedzdé descentralizacdo e transparéncia nas acfes
governamentafs

Segundo a Coordenadoria de Assisténcia TécnicgraitéCATI, 2000, p. 5), o PEMH tem como
objetivo geral:

Promover o desenvolvimento rural do Estado de $AdoPentendendo-se por desenvolvimento
rural a ampliagdo das oportunidades de ocupagddhornas dos niveis de renda, maior

produtividade geral das unidades de producdo, &ddos custos e uma reorientacdo técnica-
agronbmica. Tudo para propiciar o aumento do betar eda populacdo rural, através da

implantacdo de sistemas de producdo agropecuaria garantam a sustentabilidade

socioecondmica e ambiental, com plena participagadenvolvimento dos beneficiarios e da

sociedade civil organizada.

Entre outros objetivos estipulados pelo PEMH estéo:

- Conscientizacdo da comunidade sobre a necessi@actmnservacéo dos recursos naturais;

- Diminuicéo dos riscos de poluicdo da agua, comagdo de alimentos e intoxicagdo do homem
pelo uso de agrotéxicos;

- Eliminacéo de problemas causados pelas erosées;

- Recuperacéao de areas degradadas;

- Reducéo dos custos de manutencédo das estrades rur

- Recomposicao de matas ciliares;

- Protecdo de mananciais e nascentes de agua;

- Fortalecimento da organizacéo dos produtoresstura

-Transformacéo de agricultores e suas familiasgentas de desenvolvimento

4 Para saber mais sobre os Programas “Parané RuMitmbacias”, consultarEreischfresser (1999) e Costa (2000).
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O PEMH ficou sob responsabilidade da Coordenadt@idssisténcia Técnica e Integral (CATI) -
orgao subordinado a Secretaria da Agricultura dllastecimento. Esse Programa teve como meta atingir
1500 microbacias hidrogréficas, beneficiando 90 ®@@lutores rurais (30% do total do estado), nurea a
de 4,5 milhdes de hectares, durante o periodo @2 22008, j4 que ele foi prorrogado por dois anos.

A area média de cada microbacia beneficiada pelgr®ma de Microbacias foi de 3.000 hectares,
englobando entre 40 a 120 produtores. As pequenaxims propriedades rurais foram as areas priasta
de acéo operacional do programa. Os produtoressrdmestado de Sdo Paulo foram classificados em:
pequeno - até 50 ha e 70% ou mais da renda dddgmolvendo da agropecuaria e residir na propriedad
no municipio onde esta localizada a propriedadenoununicipio vizinho deste; médio - entre 50 ha2a@
ha ou é&rea total expandida até 50 ha e que nadeatsncritérios de fonte de renda e/ou local ddé&esia,
necessario para a classificacdo como pequeno produinde - &rea maior que 200 hectares (CATI5R00

As regibes prioritérias para a acdo do programaniogscolhidas com base no grau de degradacgéo
ambiental, sobretudo a susceptibilidade a erosédos eroblemas soécio-econémicos dos municipios
envolvidos. Para identificar essas areas, o PEMHaut os mapas dos indices de erosao e de indayéioc
estado de S&o Paulo, medidos pelo Instituto deuBasgTecnologicas (IPT) e pelo Instituto de Pesqui
Econdmica Aplicada (IPEA), respectivamente.

A partir dos indices de erosdo e de indigéncia dade® de SP foram selecionadas as areas
prioritarias do Programa de Microbacias. As aregsitarias 1, 2, 3, ficaram, respectivamente, Gim27 e
3% dos recursos oferecidos pelo PEMH. (CATI, 208%)areas prioritarias sdo apresentadas na figura 1

Para serem alvo das ac¢des do Programa de Micrgbasianunicipios tiveram que cumprir duas
exigéncias basicas: possuir um Conselho Municipdbesenvolvimento Rural (C.M.D.R), com participacao
de diferentes setores da sociedade civil e foramalionvénio com a Secretaria de Agricultura e
Abastecimento, apresentando as diferentes operag@sograma, contendo um plano de trabalho, com
todas as ac¢les previstas no municipio. Para es@limcrobacia no municipio, o C.M.D.R seguiu akun
parametros e pesos, conforme apresentada na fabela

Tabela 1 - Critérios de prioriza¢do da M.B4 no municipio

Parametros Pesos

- Nivel de degradacdo ambiental* labs

- Concentracao de Pequenos Produtores** 0ab
- Exploracdo predominante*** lab

- Mananciais de abastecimento de agua**** lal5
- Receptividade por parte dos produtores***** lab

- Area da M.B.H dentro ou préxima de Unidade deseovacdo de Usp 1a5
Indireto****+*

- Maior % de area de preservacao permanente nairB*+* labs

Fonte: (CATI, 2001, p. 13)

* Definir maior pontuacdo em M.B.H, onde a degré@tegmbiental seja mais intensa;

** A M.B.H. que apresentar percentual menor de 68&bpequenos produtores sera atribuido peso “0”.
Acima desse percentual, os pesos de “1” a “5” sprdporcionais a concentracdo de pequenos produtiare
M.B.H;

*** Conferir pesos maiores as microbacias com maiomero de pequenos produtores;

**&% Conferir maior pontuacao para M.B.H. que poasturso d’agua destinado ao abastecimento humano;
**xxx Deve- se considerar o interesse e a disposidas produtores em participar do Programa;

*rrkk Peso maior para M.B.H. com maior area de peevacao permanente;

*reekkkk Conferir maior pontuacdo para M.B.H. que psua curso d’agua destinado ao abastecimento
humano

*rrxk Peso maior para M.B.H. com maior area de Uaitt de Conservacado de Uso Indireto em seu proprio
interior ou seu entorno.
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‘Figura 1: Areas prioritarias do Programa de Mieas

Para o acesso a beneficios individuais oferecidlis PEMH, para cada propriedade rural localizada
na microbacia selecionada foi elaborado um prdjadividual da propriedade — PIP, com a indicacdo da
necessidade da adocdo da pratica solicitada. Esfetq elaborado juntamente com o técnico executor,
conteve informacdes sobre o sistema produtivo darigdade, as condigbes socioeconémicas do produtor
propostas técnicas para o seu desenvolvimentansaxste

Para o0 acesso a beneficios coletivos, como abdstate cada grupo de produtores rurais, formado
por no minimo cinco produtores, fez um projeto dgpmeendimento comunitario — PEC -, constando a
identificacao do beneficiario, descricdo do benefiobjetivo, justificativa, custo e forma de admstracéo
do empreendimento.

Na figura 2, verifica-se uma placa de apresentdgd®rograma de Microbacias, que esta espalhada
por diversos municipios de Sao Paulo.

(o] Programa de

Mlcrobacms

melhora sua vidg.

SECRETARIA DE
AGRICULTURA E
ABASTECIMENTO
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Figura 2: Placa de divulgacdo do Programa de Mawials, localizada no municipio de Assis. Fonteqiisa de
Campo, 2007. Autor: Carlos de Castro Neves Neto.

O Programa de Microbacias foi dividido em seis congmtes: Desenvolvimento Tecnolégico e
Institucional; Pesquisa Adaptativa; Adequacdo deaBas Rurais; Treinamento e Difusdo; Administracéo
Monitoramento e Avaliacdo. Estes se dividiram etd componentes: Assisténcia Técnica e Extensad,Rura
Organizacdo Rural; Mapeamento Agroambiental; Ediwaémbiental, Incentivo ao Manejo e a
Conservagdo do Solo e Controle de Poluicdo; Ineenth Recuperacdo de Areas Degradadas;
Reflorestamento; Fiscalizacdo da Lei de Uso do &ale Incentivo.

Na figura 3 € apresentada a estrutura de funciom@an@o Programa Estadual de Microbacias
Hidrogréficas em S&o Paulo.
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Figura 3: Organograma da estrutura do Programaicd®bhcias
Fonte: Programa Estadual de Microbacias Hidrogaafi€ATI, 2001.

A maior parte dos recursos financeiros do PEMHd&stinada aos pequenos e médios produtores.
Praticas individuais — adubacéo verde, cerca deegio de mananciais, e faixa de retencdo — e @satic
comunitarias — construcdo de abastecedouros, edjplide equipamentos - chegam a ter até 90% dasscust
subvencionados pelo programa. Para o acesso aefdi@n comunitarios foi exigida a formag¢édo de um
grupo de, no minimo, cinco produtores rurais. Focaiados dois grupos: grupo 1 (G1) constituido mmr
minimo de 60% de pequenos produtores e o grupo? ¢Gastituido por menos de 60% de pequenos
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produtores. O G1 recebeu mais recursos do ProgdeEmilicrobacias, ja que sua premissa basica foi
fortalecer os pequenos proprietarios.

Os grandes produtores receberam do programa medespécies florestais para o reflorestamento,
cercas para a constru¢cdo de APPs e outros bemseficietivos, quando integraram grupos de pequenos e
médios produtores.

Até o final de 2005, o Programa de Microbacias m@da gasto todo o recurso disponivel, ficando
bem longe da expectativa. Do montante previsto pateograma (124. 740.200,00), apenas 31.77% tinham
sido gastos até dezembro de 2005 e até o ano d& 2B0fthente 17,50% tinham sido consumidos
(RASCHIATORE; MOREIRA, 2006).

No entanto, conforme verificado na figura 4, a ipade 2006, os recursos do programa foram
utilizados em maior quantidade. No ano de 2006s@u® milhGes de reais foram gastos em subvencbes
econdmicas aos produtores rurais. Em 2007, esgealalou-se para mais de 16 milhdes de feais

Programa Estadual de Microbacias Hidrograficas
Evolugéo do valor apoiado (R$) aos produtores rurais na forma de Subvengdes Econdmicas

///
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Figura 4. Evolugéo do valor (R$) apoiado aos prastrurais na forma de subveng¢des econdmicas do
PEMH — 2000 - 20080rg. Carlos de Castro Neves Neto

Apesar de o programa ter demorado a “engrenartfedanchou a partir de 2005, ja que houve uma
expanséo de 81,54% das atividades, em comparacéahalos anos anteriores. O Diretor do E.D.R. de
Assis, Paulo Arlindo, que foi um dos co-autoresPdograma de Microbacias relatou, em entre{isfae
poucas pessoas acreditavam no sucesso desse @pgm@snseus primeiros anos de implantacdo. Apds
alguns proprietérios conseguirem varios benefi¢iadcario, cercas, terraceamento, abastecedoutos en
outros), a noticia se espalhou e outros agrictdigs microbacias passaram a confiar no Programa de
Microbacias e a buscar seus beneficios.

Os ultimos dados disponiveis dos resultados dor&may de Microbacias sdo de Agosto de 2008.
Em todos os itens houve uma ligeira elevagdo noentdide municipios atendidos, na &rea trabalhada, no
namero de produtores atendidos, entre outros iddiea, caracterizando a maior abrangéncia do pragra
(tabela 2). Porém, o PEMH nao atingiu suas meiaiis de trabalhar em 1.500 microbacias (apenés 98
foram selecionadas até 01/09/2008), os grupos fiwmgara a aquisicdo de beneficios (individual ou
coletivo) ficaram muito aquém do esperado — 2.38banomento, sendo que se esperava contar cof 3.40
grupos de produtores. Cabe destacar ainda as 7hddamilias envolvidas, abaixo da meta inicialequ
tinha por objetivo abranger 90 mil. E, mesmo comngliagdo do programa por mais dois anos (2000 —
2008), a sua area de atuagdo ndo atingiu os 4Besilde ha, ficando em 3.290.200 ha, conformeicazlid
na tabela 2.

® Esse gréfico foi enviado pela CATI, por email atoano més de marco de 2008.
" Entrevista realizada em 11/12/2007.
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Tabela 2 - Ultimos resultados do PEMH — 01/09/2008

[Indicadores Realizado
Municipios envolvidos; 518
Produtores beneficiados; 70.400
Microbacias trabalhadas; 986
Area total trabalhada (ha); 3.290.200
Projetos Individuais de Propriedade — PIP elabaado 26.000
IAssociacdes de produtores formadas/fortalecidas; 9 36
Estradas rurais adequadas em 300 municipios; krfa32
Produtores beneficiados com incentivos diretos; 286
Dinheiro desembolsado em incentivos diretos; RS #lhdes
IAgentes ambientais capacitados; 600
\Vocorocas controladas em areas degradadas; 830
Mudas de espécies nativas produzidas e distribuidas 2.500.000
Mata ciliar recomposta (ha); 1.300
Cerca de protecao construidas em nascentes oosiach 602 km
Praticas conservacionistas implantadas 46.525

Fonte: O Programa Estadual de Microbacias Hidrazg&af(PEMH): “O Programa de Microbacias melhoraa\sda”.
Experiéncias de sucesso. In: CD (room), Sado P&@AJ], 2008. Org. Carlos de Castro Neves Neto

No tocante aos gastos do Programa de Microbadé@sa¢msto de 2008) R$ 120 milhdes de reais
foram investidos, sendo R$ 68 milhes em recuperdeéestradas rurais, R$ 5,1 milhdes para a codgra
Kits de informética e maquinas de plantio diretoapas associacdes de pequenos produtores e R$ 46,3
milhdes em beneficios individuais ou coletios

Devido a grande desvalorizacdo do délar perantabnos ultimos anos, o Programa Estadual de
Microbacias Hidrograficas reajustou em 25% (08/2@D#to por beneficiario, passando de US$ 3.008 pa
US$ 3.750 dolares por produtor. Este aumento foes&rio para evitar que os produtores rurais igend
ficassem desestimulados em adotar as praticasreansmistas preconizadas

O Programa de Microbacias tem alcangado resulfaolsisvos entre os produtores rurais do Estado
de S&o Paulo. Conforme Abramovay (2004), este pnogrvaloriza oS segmentos mais pobres dos
agricultores. Além desse fator, o programa desakzdou as acdes, antes restritas ao poder exegutivo
passando a fazer associagbes com empresas privadigicoes, universidades; incentivou e/ou fedau
a criagdo de associagao de produtores rurais, sestds, conjuntamente com os conselhos municigais d
desenvolvimento rural, os responsaveis pelos gaktqgograma e introduziu na politica agricola de S
Paulo, a problematica ambiental, procurando integr@anicamente as condicfes sociais e naturais
responsaveis pelo desenvolvimento rural.

Ainda observamos a influéncia de interesses polftartidarios que dificulta a operacionalizacao
correta do Programa de Microbacias. “Na selecdondosicipios beneficiarios e das microbacias nem
sempre predominam os critérios técnicos, havende flogestao de interesses politicos” (HESPANHQL, p
13, 2007).

O autor supracitado ressalta outra falha no nieelstala do Programa de Microbacias:

Um outro problema do programa no Estado de S&mRaside no fato de nédo haver articulagéo
em nivel regional. A unidade espacial adotada pardervencéo € a microbacia hidrografica, no
entanto, as agfes ocorrem no ambito de cada mimisgdadamente. Neste caso, se 0 rio ou 0
corrego principal ou secundério da microbacia perfo limite territorial do municipio, o que é

muito comum, cada um executard 0 projeto nos seumsinibs, sem que haja a necessaria

8 Informac6es obtidas no site: 07http://www.saopaplgov.br/sis/lenoticia.php?id=86826. Acessad®@h0/2007
® Informag6es obtidas no site: http://www.cati.sp.po/_Cati2007/_projetos/pemh/ValorPraticaApoiadag.fcessado em
20/10/2007.
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integracdo das acdes no ambito da microbacia hidfiog, como preconiza o Programa.
(HESPANHOL, 2006, p. 14).

O Programa de Microbacias Hidrogréficas em Saod?aniplementado em janeiro de 2000 pela
Secretaria de Agricultura e Abastecimento e co@derpela CATI foi finalizado em 2008, ja que o acor
com o Banco Mundial se encerrou em julho de 20G8.eNtanto, conforme informacdes do Gerente de
Planejamento do PEMH (José Luis Fontes), estadoselathorados os ultimos detalhes para a formalizaca
do Programa Estadual de Desenvolvimento Sustentamgbém chamado Microbacias 2, que ird subsbttuir
Programa de MicrobaciasEsse novo programa também contard com recursoscéimas do Banco
Mundial.

3 - O Programa de Microbacias na dgua do Pavao/Matéem Assis/SP

No ano de 2001, o Conselho Municipal de Desenveawim Rural do municipio de Assis (CMDR)
escolheu a microbacia da Agua do Pavdo/Matio ecAdgas para ser atendida pelo Programa Estadual de
Microbacias Hidrogréficas.

Os critérios adotados para a escolha dessa mitaodfandamentaram-se nas prioridades
estabelecidas pelo Manual de Operacdo do PEMHdevam consideracao:

1) Nivel de degradacdo ambiental;

2) Numero de pequenos produtores;

3) Explorac¢des predominantes;

4) Mananciais de abastecimento de agua;

5) Interesses dos produtores em participar do anogy

6) Area da M.B.H. dentro da Unidade de Conservagao;
7) Maior % de area de preservacao permanente .

A microbacia do Pavao/Matdo possui uma area deth8y7com 109 propriedades rurais. A soja, 0
milho, a mandioca e as pastagens sdo as prinaijpatades agropecuarias dessa area.
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Fonte: Pesquisa de Campo, 2007.
Org. Carlos de Castro Neves Neto.

Figura 5: Producéo agricola na microbacia Pava@iat

Como pode ser observada na figura 5, as princqudigras comerciais na microbacia da Agua do
Pavao/Matéo sdo a soja e o milho (safrinha), cof @8s produtores envolvidos nessas atividades. Ja a
mandioca e a pecuaria aparecem bem atras, com @6%radutores explorando essas atividades agricolas
Aproximadamente 15% dos agricultores visitados yerssoutras atividades agricolas, como a criacdo de
suinos, o cultivo de uvas, tomate e cana-de-actarfim, 15% dos produtores ndo praticam nenhuma
atividade agricola na propriedade. Normalmentesegropriedades séo utilizadas para o lazer, quele,
também, ha a presenca de um hotel e de um peggagie nessa microbacia.

Com relacdo a mao-de-obra, 51,8% dos produtortizauti somente mao-de-obra familiar; 33,3%
arrendam a propriedade ou ndo exercem atividadésokep; 11,2% dos entrevistados utilizam o tradalh
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familiar/permanente e temporario e, apenas, 3,7% dgricultores visitados utilizam o trabalho
familiar/emprego permanente conjuntaméhte

Quando questionados sobre a utilizacdo do créditd, ra grande maioria dos produtores (81,8%)
afirmou ndo fazer nenhum tipo de financiamentocatsi enquanto que apenas 18,2% dos produtores
visitados possuiam crédito rural. Na figura 6aediscriminamos os tipos de financiamentos utiliza
pelos produtores rurais. A baixa procura pelo toédiral demonstra a falta de conhecimento porepart
desses produtores da possibilidade de usufruiresadaeodalidade de financiamento, que oferece uasas d
taxas de juros mais baixas do mercado financeiro.

0 Nao tem
4% 7% financiamento

7% m| Pronaf

O Nossa Caixa
Estadual

829
° O Outros

Fonte: Trabalho de Campo, 2007.
Org. Carlos de C. Newves Neto.

Figura 6: Crédito rural utilizado pelo produtorm&robacia do Pavao/Matao

Presidindo a Associacdo dos Pequenos ProdutoressRias Aguas Mat&o/Pavao, pela segunda vez
(2003-2004 e 2007-2008), o produtor rural Devarilvad’, enfatizou os beneficios conseguidos pela
comunidade por meio do programa de microbacias ®aquisicdo desses beneficios sdo necessasos tré
orcamentos, o pregco mais baixo € o escolhido. Mugmdutores rurais entrevistados reclamaram da
burocracia do programa.

Na tabela 3 sdo apontados todas as praticas doapra, a quantidade de produtores, o valor total e
o valor apoiado nessa microbacia.

Tabela 3: Praticas de Manejo e Conservacdo do Sotbda Agua, executada pelos produtores com
incentivo do PEMH na microbacia da 4gua do Pavao/Méo — Assis

PRATICAS N° QTD. | UNID. VALOR VALOR
PRODUT. TOTAL APOIADO
(R$) (R$)
Microbacia: Agua do
Pavao/Matao
Abastecedouro Comunitario 26 5 un 190.740,00 1534483
Calcario agricola aplicado 9 237,90 ton 12.104,78 34866
Controle de vogoroca 2 32,2 hs 2.093,00 2.093,00
Controle erosao — terraceamento 3 93,6 Ha 9.349,99 5.321,96
executado
Distribuidor de calcério 10 2 un 9.240,00 6.062,90
adquirido
Fossa Séptica Biodigestora 1 1 un 1.075,92 813,29
instalada
Kit informatica — Associacéo de 20 9 un 3.641,50 3.641, 50
produtores atendidas
Kit plantio direto — Associacdo 55 9 un 5.666,00 5.666,00
de produtores atendidas

19 permanentes nesse artigo quer dizer que esselhaddnas rurais séo empregados fixos, com cadesimada. Ja temporarios sdo
os empregados que trabalham por dia e/ou por ef@pnéio tendo o registro em carteira.
11 Entrevista realizada em 01/10/2007.
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Mudas de espécies florestais 2 2.250 un 2.250,00 2.250,00
nativas plantadas (doacao)

Rocadeira costal adquirida 10 3 un 5.020,00 4.®15,9
Trecho critico de estrada 0 3,3 km 117.864,00 117.864,00
adequado

Total - - - 359.045,19 289.513,75

Fonte:<http://www.cati.sp.gov.br/Cati/_projetos/peédadosPEMH/medioparanapanema/lncentivos%20por
%20MBH-medioparanapanema.pdf>, acessado em 3008)/Drg. Carlos de Castro Neves Neto

De acordo com a tabela 3, a pratica mais cara @gopelo Programa de Microbacias no
Pavao/Matédo foi a construcdo de 5 pocos semi-artessendo o custo total em R$ 190.740,00, seguido
pela readequagédo de 3,3 km de estrada rural —64,8@B O kit de informatica, o kit de plantio doet a
rocadeira costal foram os beneficios coletivosajurangeram um maior nimero de pessoas, com 201G5 e
produtores atendidos respectivamente. Referermeaisas individuais apoiadas pelo programa, asagfo
de calcario foi requisitada por 9 produtores rudgssa microbacia, com um custo total de 12.104a78;
doacgdo de mudas de espécies florestais nativedeatapenas 2 produtores rurais nessa localidade.

E importante destacar que somente um produtorefoéficiado pelo programa com a construcéo de
fossa séptica biodigestora na microbacia do Pawétéf/e 3 proprietarios rurais tiveram erostes otattas
em suas propriedade (93,6 ha), por meio do temamet®, conforme a tabela 3. No total o PEMH inwesti
289.513,75 nessa microbacia.

Buscou-se efetuar o levantamento da idade dos fmmagururais inseridos nessa microbacia, visando
analisar o perfil desses agricultores, conformesszd verificado na figura 7.

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007.
Org. Carlos de C. Neves Neto

48%

15%

‘D40a50 anos @51 -60 O Mais de 60 anos ‘

Figura 7: Idade dos pitodes da agua do Pavao/Matéo

Pelos dados apresentados na figura 7, observgiselaminancia de produtores com idade superior
a 50 anos, ou seja, 52% dos entrevistados, dod®ta¥ produtores.

Com relacdo a escolaridade, 33,3% dos produtoresupo ensino médio completo, seguido pelos
gue nao concluiram o ensino médio (29,6%), Val¢éadas que nao foi entrevistado nenhum produtorsgue
declarou analfabeto e, também, a presenca de cqa@imultores, ou seja, 14,8%, que afirmaram teivel
superior completo, conforme pode ser observadggneef 8.

15%
30%

33%
22%

@ Fund. Incompleto @ Fund. Completo
0O Médio Completo 0O Sup. Completo

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007. Org. Carlos de C. Neves Neto

Figura 8: Escmlade dos produtores da 4gua do Pavao/Matéo
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O item escolaridade no formulério do trabalho dep@é de suma importancia para se conhecer o
nivel de formac¢éo educacional da populacdo ru@h @ globalizacdo da economia, € necessario otinoen
educacional ao produtor para que ele possa ter aior mpreparo para lidar com as constantes inovacgoes
técnico-cientificas.

Em relacdo a propriedade da terra, 66,7% sdo ptagas, 25,9% séo proprietarios e arrendatarios,
ou seja, além de possuir uma propriedade, també&nda outras propriedades, normalmente préximas a
propriedade deles. Apenas 3,7%, do total de 27e(\@rsete) produtores declararam arrendatériosfirRor
um produtor (3,7%) se declarou ser comodaltario

Quando se analisa o local de residéncia do praodudta-se a predominio dos produtores no espaco
rural, com 66,7%, segundo dados da tabela 4.

Tabela 4: Residéncia do produtor do Pavao/Matéo

Moradia N°. entrevistados %
Urbana 9 33,3
Rural 18 66,7
Total 27 100

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007. Org. Carlos dex@d\Neto

Com respeito ao tamanho das propriedades, a mgosaui menos de 100 hectares (condigéo
necessaria para a microbacia ser atendida pelo PEAdENnas 2 propriedades ultrapassam os 100 hectare
perfazendo 7,4% do total. Desta forma, segundadeslobtidos no trabalho de campo, 29,6% apresentam
area menor que 10 hectares; 11,2% possuem arealdnér 20 ha; 37% tém area entre 21 e 50 ha e 14,2%
apresentam &rea entre 51 e 100 ha, conforme $ieave figura 9.
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Fonte: Pesquisa de Campo, 2007.
Org. Carlos de Castro Neves Neto.

Figura 9: Tamanho das propriedades na agua do Réai@o

No que tange a forma de acesso as terras, dostpresiuurais entrevistados, 37% disseram ter
recebido como heranca; 29,7% declararam que coapré5,9% falaram ter comprado e herdado parte da
propriedade e 7,4% disseram ter conseguido a pdgie de outras formas. Nesse item, destacamesa ain

0 comodato e um arrendatério.
Devido a proximidade da malha urbana, 63% prodstoveais da microbacia do Pavao/Matéo

disseram ter pelo menos um membro da familia thalbpalo na cidade e /ou possuem outra fonte de renda
qgue ndo seja de atividades agropecuarias. As paiiscatividades ndo-agricolas citadas por esselsijomes
sao destacadas na figura 10.

12 pessoa a quem se empresta em Comodato, que émésemo da terra, mas deve ser entregue em teamp@mcionado.
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oComerciants

B Trabalha no comércio
6%

6%
6% OAuxiliar de enfermagem
{Esposa)
6%

OPesqueiro

% \

DAluguelde casas

B Funcionario Publico

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007.
COrg. Carlosde CastroNeves Neto. |OAlugaa Chécara

Figura 10: Outras fontes de renda citadas pelaupsoes do Pavéao/Matéao

Dentre as principais atividades nao-agricolas,adast-se 5 produtores que sdo comerciantes e
outros 5 que trabalham no comércio de Assis, orgpeesenta 29% cada, do total de 17 produtores que
afirmaram ter uma outra fonte de renda financeina ter algum membro nessa condicdo), além das
atividades agropecuérias.

Em relacédo ao produtor que recebe aposentadoriatal de 27 entrevistados, 51,8% disseram que
ha algum membro da familia que recebe esse banefiei maior parte desses entrevistados, declama g
aposentadoria rural é a principal fonte de rendafasailia. Isso evidencia o quanto é importante a
previdéncia social na composi¢ao da renda do poodutal e que sem essa renda mensal, o produtdreru
sua familia teriam dificuldades para sobreviveremas@lirem na area rural.

Por se tratar de uma area onde predomina a prodiggdodos (milho e soja), 0 que exige grande
quantidade de insumos; 70% dos produtores enw@ewastutilizam com frequéncia os defensivos agricola
ou agrotdxicos; enquanto 26% nao utilizam e 4%so@deram informar.

Referente ao uso de tratores pelos produtores dessi@bacia verificamos que 41% dos
entrevistados possuem um trator, enquanto 15% gelssuem dois tratores e 7% tém mais de dois. E
importante destacar o elevado numero de produtmriesvistados que ndo possuem trator, ou seja,dd7%
total. Estes utilizam as maquinas da associacapragutores rurais quando necessitam realizar algum
servico.

Em relacé@o a assisténcia técnica, 37% dos pradutarais tém que pagar, enquanto que 33,3% dos
entrevistados ndo recebem qualquer assisténcigaetNao obstante a falta de engenheiros agroneroos
técnicos contratados, a CATI ainda responde pocacele 14,8% da assisténcia técnica prestada na
microbacia do Pavao/Matéo.

Dentre as principais cooperativas citadas pelodytores visitados estdo a Camda, a Coopermota,
do municipio de Candido Mota e a CANAA de Assise qaspondem por 14,8% da assisténcia técnica
prestada aos agricultores entrevistados.

No que concerne a falta de assisténcia técnicaalofi® municipio de Assis, 0 presidente da
Associacdo dos pequenos produtores rurais da nacieolllo Pavao/Matdo, Devanir Aparecido da Silva,
aponta o principal motivo dessa carétia

O municipio de Assis deveria ter uma Secretariagiaultura, ja que possui 92 mil habitantes,
para dar uma assisténcia maior aos produtoresoEdm&a parte de assisténcia, mas também na
ajuda a comercializagdo... (..) Ou seja, a Sedaetir Agricultura seria um interlocultor direto
com a gente... (...) A CATI ajuda bastante, mas apenas um técnico que trabalha mais com o
Programa de Microbacias, ndo nessa parte de assistéomercializacao.

Para aferir as acbes do PEMH na microbacia hidficgr&élo Pavao/Matdo, foram elencados os
elementos abaixo:

- Meio de divulgacéo do PEMH;
- Beneficios oferecidos pelo PEMH aos agricultores;
- Opinido dos produtores rurais sobre o PEMH.

13 Entrevista realizada em 03/10/2007.
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Uma parte expressiva dos produtores, ou seja, 48Bparam conhecimento do Programa de
Microbacias, por meio da associacao; 22,2% fordarrimdos pela CATI; 3,7% souberam do programa
tanto pela CATI quanto pela associagao; 7,4% ptrosumeios. Destaca-se que 18,5% dos produtores
entrevistados do Pavao/Matao ndo sabiam da exiastéad®EMH.

O numero elevado de produtores que ndo tem conbetwnado Programa de Microbacias deve-se a
presenca, na Microbacia do Pavdo/Matéo, de varagripdades que exploram atividades ndo agricolas
(como o lazer, pesque-pague, hotel). E, além digsa, presenca de dois produtores com areas cosrdmai
100 hectares, que quase nao possuem beneficiesidfis pelo programa.

Do total de 27 produtores entrevistados, a maiatepdeles (74%) recebeu algum beneficio
individual ou coletivo do Programa de MicrobaciApenas, 26% néo utilizaram de beneficios do PEMH,
como se observa na figura 11.

26%

O Sim

m Nao

74%
Fonte: Pesquisa de Campo, 2007.
Org. Carlos de C. Neves Neto.

Figura 11: Produtores que utilizaram os benefiamakviduais e/ou coletivos do PEMH na microbacia
hidrogréfica do Pavao/Matao

Com relagéo a opinido dos produtores rurais visgaterca das acdes do Programa de Microbacias,
70,3% o consideram Bom/Otimo; 3,7% o avaliam coampavel e 26% ndo tém uma opinido formada ou
nao tém conhecimento do programa, como se podeaviabela 5.

Tabela 5: Opinido dos produtores rurais a cerca d®EMH

Opini&o dos produtores N°. entrevistados %
Otimo/Bom 19 70,3
Razoavel 1 3,7
N&o tem conhecimento 7 26
Total 27 100

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007. Org. Carlos dex@d\Neto

Além dos bens e servigos oferecidos pelo prograsarodutores entrevistados ressaltaram que o
Programa de Microbacias:

- fortalece o morador da area rural;

- esclarece davidas aos produtores rurais;

- fortalece a associacéo dos produtores;

- contribui para aumentar a vazao dos rios;

- incentiva a preservacdo da natureza, aumentadonscientizacdo ambiental e recupera as
estradas rurais.

Dentre os beneficios individuais e/ou coletivos semuidos pelos produtores entrevistados, a
rocadeira foi 0 beneficio mais utilizado, por 34®&otdtal dos produtores entrevistados; o calcasie teana
demanda de 27% dos entrevistados; o distribuidaatiério beneficiou 15% dos agricultores, Em sagui
aparecem 0s pocos semi-artesianos com 11% dostpresiatendidos. Alguns beneficios oferecidos pelo
Programa de Microbacias foram menos requisitadosjoca aquisicdo de mudas, controle de erosdo
(terraceamento), que atenderam 4% cada, do tota¥ gewodutores visitados. Esses dados estdo mais be
representados na figura 12.
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Figura 12: Porcentual de produtores entrevistades aptiveram beneficios individuais e/ou coletivos
conseguidos pelos produtores rurais do Pavao/MetimoPEMH

Além desses beneficios citados, outros pontosipositoram relatados pelo Presidente do Conselho
Municipal de Desenvolvimento Rural de Assis e tesioo da Associagdo dos Pequenos Produtores Rurais
da Agua do Pavao/Matéo, Nelson Ferreira da Yilva

Os agricultores aprenderam muita coisa com o Pnugyide Microbacias. Desenvolveram muitos
conhecimentos que eles ndo tinham. Aprenderamdarcmais da terra, aprenderam a cuidar mais
do meio ambiente. Entdo, tudo isso foi ponto pusitiMuita gente ndo sabia que nado podia
continuar plantando na beira do rio, que na nascgmtrio tem que estar bem arborizado. Entéo,
tem gente que ndo sabia isso. Nesse ponto foiiyimsjiois o programa alertou, orientou. O
programa proporcionou Vvarios cursos, de orientad@aprendizado. S ndo fez quem n&o'guis

Com relacéo aos pontos hegativos do Programa debdicias, o Sr. Nélson, assim como o Téchico
Executor do programa, Adilson Bolla, também enfatim a falta de assisténcia técnica do Programa
Estadual de Microbacias Hidrograficas no munic@@oAssis. Para o Sr. Nélson, esse foi um “pecaplitata
do programa”. Para tentar minorar o problema da fi# profissionais na parte técnica em Assis, ®RM
vai pedir ao prefeito municipal de Assis a congatade um Engenheiro Agrénomo, que atenderd toslos o
produtores das cinco Associagfes constituidas macipio.

Outro problema apontado pelo presidente do CMDRambito do municipio, é a falta de uma
Secretaria da Agricultura em Assis. Também, poordei Conselho e com a ajuda da Camara Municipal de
Assis, 0 pedido de criagdo da Secretaria da Aguicuitem sido debatido nas reunides do Conselh® e n
camara municipal.

Quanto as principais criticas que os produtoreRal@o/Matao teriam, em relacdo do Programa de
Microbacias, 14,8% reclamaram da burocracia pamaemuir os trés orcamentos para requisitar ossesur
do programa; 11,1% relataram a falta de assistéécidca. 11,1% dos agricultores entrevistadosthss
gue o Programa de Microbacias deveria atender sivalmente os membros das associacdes, com a
finalidade de fortalecer as organizactes colefivds4% deles destacaram a necessidade de maisascur
financeiros para o produtor rural. No entanto, 29 dos produtores entrevistados ndo fizeram nenhuma
critica ao PEMH e 25,9% deles ndo responderamagpesgunta ou ndo conheciam o programa.

As técnicas de manejo de solo utilizadas pelos@gpres dessa microbacia foi outro item abordado
na pesquisa de campo. Verifica-se que somente 4/agiacultores entrevistados ndo utilizam nenhuma
técnica de manejo; por outro lado, maioria absaliaim entrevistados (96%) utilizam técnicas, conw, p
exemplo: insumo quimico e/ou organico (34%), cuteanivel e/ou terraceamento (32%), plantio direto
(24%) e convencional, apenas, 6%. A aquisicdo deeadora de plantio direto da Associagédo de Pequenos
Produtores Rurais da Agua do Pav&do/Matdo, pelor@mayde Microbacias, fez com que esse sistema de
plantio diretamente na palha fosse estimulado rmeggabacia.

14 Além de presidente do CMDR e tesoureiro da AssosidgaPavao/Matéo, o Sr. Nélson possui uma propliedaral nessa
mesma microbacia.
!5 Entrevista realizada no dia 10/03/2008.
18 para angariar algum recurso do PEMH, o produtiai n&o precisa ser associado a nenhuma Associdedianir, presidente da
Associagdo de Produtores Rurais, fez uma critiddragrama, em relacéo a essa questdo. Ele é fal/quéve produtor s6 pode ser
atendido pelo PEMH, se for membro da Associacdaepresenta sua microbacia.
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Concernente a Area de Preservacdo Permanente (ARRpes (2004) ressalta que a legislacdo
brasileira, no seu artigo 2° do Cadigo Floresthtjga a preservacdo permanente, por imposicao, ldgal
florestas e outras formas de vegetac&o naturaldsii

a) ao longo dos rios ou de qualquer curso d’aguaedesseu nivel mais alto em faixa marginal
cuja largura minima seja:

1) de 30 (trinta) metros para os cursos d’agua de snéed 0 (dez) metros de largura;

2) de 50 (cinquenta) metros para os cursos d’aguatenteam de 10 (dez) a 50 (cinquenta)
metros de largura;

3) de 100 (cem) metros para os cursos d’agua quertedkas0 (cinqlienta) a 200 (duzentos)
metros de largura;

4) de 200 (duzentos) metros para os cursos d'aguatepieam de 200 (duzentos) a 600
(seiscentos) metros de largura;

5) de 500 (quinhentos) metros para os cursos d'ageateoham largura superior a 600
(seiscentos) metros;

b) ao redor das lagoas, lagos ou reservatorios d'dgaarais ou artificiais;

€) nas nascentes, ainda que intermitentes e nos cbarf@tios d’agua”, qualquer que seja a sua
situacao topografica, num raio minimo de 50 medmfargura;

d) no topo dos morros, montes, montanhas e serras;

€) nas encostas ou parte destas com declividade supedis® equivalente a 100% na linha de
maior declive;

f)  nas restingas, como fixadoras de dunas ou estadilizs de mangue;

g) nas bordas dos tabuleiros ou chapadas, a patiimtdade ruptura do relevo, em faixa nunca
inferior a 100 (cem) metros em proje¢Bes horizentai

h) em altitude superior a 1.800 (mil e oitocentos) roget qualquer que seja a vegetacdo
(ANTUNES, 2004, p. 568).

O autor supracitado ainda destaca que o Artigoo3Cdidigo Florestal considera, também, area de
preservacdo permanente, quando determinada por Pabkco, as florestas e demais formas de vegetaca
natural determinadas previamente para:

a) atenuar a erosdo das terras;

b) afixar as dunas;

c) aformar faixas de protegdo ao longo de rodoviasrevias;

d) auxiliar a defesa do territério nacional, a critérdas autoridades militares;
e) a proteger os sitios de excepcional beleza oulde si@ntifico ou histérico;
f) aasilar exemplares de flora e fauna ameacadostidea;

g) a manter 0 ambiente necessario a vida das popslagéieolas;

h) aassegurar condicGes de bem-estar publico (ANTUNEDG9, 2004).

N&o obstante a declaracdo afirmativa dos produtdsitados acerca da protecdo das APPs, nos
trabalhos de campo fica evidente que as Areas @seRmcido Permanentes ndo estdo totalmente
preservadas, sobretudo, na area onde passa occdodgatdo, que sofre influéncia da zona urbana.

De acordo com Bolla, onde passa o corrego do PavABP esta mais conservada e em muitas
propriedades esta cercada, respeitando os trintaosnePorém, o técnico executor destaca que nas
propriedades do Matéo:

No Matdo é complicado porque tem grande influédei@ona urbana. Entdo, varias vezes, na Rui
Barbos&’, ocorreram muita chuva e levou toda a terra paineobEntdo, a pista praticamente foi
assoreando o cérrego inteiro do Matdo. E com isspe acontece, vai assoreando 0s rios, vai
matando as arvores. Ha mata ciliar, mas é muiteqonéo da os 30 metros. E, além disso, tem
um pesqueiro dentro da area de mata ciliar, esifiadéa reserva.

Dentre os produtores entrevistados, que estdoitondd a vegetagdo nas APPs, no Pavado/Matéao,
33,4% consideram essa medida importante para @rpagsio dos recursos naturais (fauna, flora, rio e
nascente); 25,9% disseram que a constituicdo daagip das APPs impede o assoreamento dos rig%h 22,
declararam que quando comprou a propriedade, &stahp a drea de APP com vegetacdo e que ele esta
preservando. Ja 7,4% dos entrevistados afirmaranespdio constituindo as APPs devido, exclusivamante
legislacdo ambiental. Ou seja, o receio de recatss multas faz com que o produtor preserve a ail&Ea

" Rui Barbosa é uma das principais avenidas do npimidé Assis, que esta bem préximo do Cérrego dédda
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Quanto as Areas de Reserva Legal (ARIs), conformteifes (2004) designa-se reserva legal a area
estabelecida no interior de uma propriedade rasaluindo a de preservacao permanente, que naosgode
utilizada economicamente. A Reserva legal é indisfee| para a utilizacdo sustentavel do meio artéyien
manuten¢do da biodiversidade e ao abrigo e preswvda fauna e flora nativas. Esta area deve ser
averbada em cartorio para conhecimento de todos.

A obrigatoriedade das ARLs foi instituida peldgotl6 do Codigo Florestal brasileiro de 1965. E
em 23 agosto de 2000, o tamanho das ARLs foi ditepar medida proviséria n° 1.956-53. O tamanho da
area de reserva legal de cada propriedade é defmidlei, variando, conforme as condi¢Bes pecuidee
cada regido do pais.

Antunes (2004, p.608) aponta a porcentagem de WRekegal das diversas regides do pais:

Na Amazénia Legal, o percentual de Reserva Legaldfinido em 80% para as areas de floresta;
nas areas de cerrado existentes na Amazébnia Ldgéhiu-se o percentual de 35%. Tal
percentual, entretanto, pode ser subdividido emindice de, no minimo, 20% na propria
propriedade e os restantes 15% poderdo ser cadgtitpor compensacdo em outra area incluida
na mesma microbacia e que devera ser averbadgistroalo imoével.

O percentual de 20% foi confirmado como o padraalgmplicavel as demais regides do pais, seja
as florestas ou outras formas de vegetacao, measuegifes de campos gerais.

Na microbacia da Agua do Pavao/Matéo, do total melytores entrevistados, 29,7% afirmaram
estar constituindo as ARLs. No entanto, a grandemaadeles, ou seja, 70,3% continuam sem cumprir a
legislacdo ambiental.

As razdes dos produtores rurais do Pavao/Matdogpaéo constituicdo de vegetacdo nas Areas de
Reserva Legal estdo na tabela 6:

Tabela 6: Razfes para a ndo constituicdo das ARLs

Motivos N°. entrevistados %
Vai diminuir a rea de producédo/ Nao tem benefiemsmanter a 2 10,6
ARL

N&o conscientizou sobre a necessidade da ARL 3 ,8 15
Ninguém tem/Area pequena 5 26,3
N&o respondeu/Nao conhece a lei 5 26,3

A Mata ciliar ja é suficiente 3 15,8

J& adquiriu a propriedade sem a ARL 1 5,2
Total 19 100

Fonte: Pesquisa de Campo, 2007. Org. Carlos dex@d\Neto

Dentre o0s 29,7% dos produtores rurais visitados egi@o constituindo as ARLs do total de 27
produtores, 50% disseram que preservam essa regaigaquerem contribuir com o meio ambiente; ja
37,5% declararam ser obrigados a constitui-la,dded medida provisoria 1.956-53/2000 e 12,5% né&o
guiseram responder.

Dentre os produtores entrevistados que moram reaarareal, ou seja, 67% do total, a maior parte
desses produtores, 94% pretendem permanecer noruraloe, somente, 6% desses proprietarios rurais
pretendem ir para a cidade. O motivo principal teela pelos produtores rurais, que os fazem querer
permanecer no espaco rural, refere-se a identimaded trabalho agricola (85%).

Quando perguntado se seus filhos desejam segraballto na propriedade rural, verificou-se uma
diviséo nas respostas. 48,1% dos filhos dos preesifeensam em continuar trabalhando no meio rjaral;
40,7% deles objetivam outras profissées que naolitlagdo com o campo e 11,2% n&o possuem filhos.
Dentre as razGes apresentadas pelos produtoreis ua disseram que seus filhos almejam seguir
trabalhando na propriedade rural estéo:

- Identidade com o trabalho agricola;

- Ja trabalham na propriedade;

- A baixa escolaridade;

- O espaco rural oferece outras rendas.

Ja os motivos destacados pelos produtores rurasdipseram que seus filhos ndo pretendem
seguir os trabalhos na propriedade rural foram:

- Ja trabalham ou estudam na cidade;
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- Dificuldade de viver no campo;
- A remuneracdo da agricultura é baixa.

Buscou-se também na pesquisa de campo, avaliart@igegdo dos produtores rurais dessa
microbacia na Associacdo dos Pequenos ProdutonessRia Microbacia das Aguas do Pavdo, Mat&o e
adjacéncias, cujo presidente, pela segunda veagéaultor Devanir Aparecido da SilVa

Essa Associacao foi fundada em 1993 e, atualmpossui 26 membros. A sua sede esté localizada
no barracdo do asilo S&o Vicente de Paula, 2,5 &nsatle do municipio de Assis. O objetivo dessa
associacdo € promover a unido dos associadosndi@Zgeneficios para seus membros, por meio do
Programa Estadual de Microbacias Hidrograficas. @sm, a associacdo dos pequenos produtores darais
Agua do Pavao/Mat&o objetiva ajudar o produtorl rmug@ermanecer na area rural, de acordo com Devanir

Como foi salientado, verificou-se que maioria dosdptores rurais visitados, ou seja, 81% sé&o
membros dessa associacdo; enquanto 19% néo sémdsso

A mensalidade cobrada é de 3 (trés) reais por pvodsendo que 1 real é enviado a Federagéo de
Associacdes de Produtores Rurais das Microbacidogtiaficas do Estado de S&o Paulo (FAMHESR)
FAMHESP foi fundada em outubro de 2005, com o olmetle fortalecer a unido das associacBes de
produtores rurais familiares de microbacias no déstde Sao Paulo e promover de maneira organizada o
desenvolvimento rural sustentavel. 83 associaq@es #liadas a Federagéo no ano de 2008.

Além das reunibes mensais, essa associacao fazripare convénios com varios estabelecimentos
comerciais do municipio de Assis. A seguir, eleagers algumas conquistas alcancadas pela Associacdo
dos Pequenos Produtores Rurais da Agua do Pavaap Madjacéncias, conforme informagdes obtidas no
Encarte EspeciaCati Informativo de Julho/Agosto de 2003:

- Consultério movel em 6nibus (cerca de 12 atendio®odontoldgicos e 40 consultas
médicas diariamente);

- Compra de 100 toneladas de adubo com desconto;

- Formacao de grupos para o0 acesso as subvenc&Es\via;

- Convénios para descontos de até 20% em supewmstdarmacias, agcougues, oticas,
papelarias, lojas de utilidades domeésticas, rewdords de gas, loja de materiais
esportivos, posto de gasolina;

- Curso de capacitacdo realizados pela CATI emeparcom o Senar, como o de
processamento de mandioca;

- Atuacao junto a Casa da Agricultura para elalimrago projeto de empreendimento
comunitario —PEC- para a cessao de uso de equipasnéa plantio direto por meio do

Programa de Microbacia.

Além dessas parcerias supracitadas, a associag@mtemente, fez uma parceria com a empresa
Floravale, que fornece gratuitamente para o associado, miel@&sicalipto, de arvores nativas e de matas
ciliares. Conforme Devanir, a Associacdo do Pavatddl jA ganhou mais de 30 mil mudas. A prefeitura
municipal de Assis repassa o valor das mudas pamgpeesd-|loravale.

E de se ressaltar a grande capacidade de lidedmgaesidente da Associacdo, Devanir, que,
frequentemente, € requisitado para dar entrevagtaigornais e radios locais sobre os problemasagsi do
Pavéo/Matdo. Também tem atuacéo junto aos orgdmieqsilocais, como a Prefeitura Municipal e Camara
Municipal. Ele foi reconhecido por todos os prades rurais entrevistados.

4 - Considerac0es finais

O Programa Estadual de Microbacias HidrogréaficasS@m Paulo enfrentou diversos problemas na
sua operacionalizacdo, como a baixa identificagiotélcnicos executores com as premissas do progaama
falta de recursos humanos e financeiros, sobretad®eus anos iniciais. Apenas, a partir de 2006 MH
conseguiu ampliar seus gastos em subvenc¢des aatq@rogral.

Outro aspecto negativo do Programa de Microbaciasfélta de integracdo entre as instancias
institucionais do Estado, do governo Federal e doicipio. Dentre essas agéncias do Estado, um daemp

18 A diretoria dessa Associacédo é composta por dessops: presidente, vice-presidente, 1° tesougir@soureiro, 1° secretério,
2° secretario, trés membros do conselho fiscapkestes.
19 Informac6es obtidas no site: http://www.famhesmdm, acessado em 31/03/2008.
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notoério da pouca integracdo com o programa é acipatdo dos Comités de Bacias Hidrogréaficas. O
FEHIDRO, fundo financeiro dos Comités, poderialgdizado juntamente com os recursos do PEMH para
reverter os problemas ambientais identificados icaoimacia.As Universidades e outros 6rgaos de pesquisa,
gue deveriam ajudar na elaboracdo e atuacdo doormmig Pesquisa Adaptativa, raramente foram
consultadas.

Nao obstante os obstaculos enfrentados, o Progdamilicrobacias vem alcancando resultados
positivos no apoio ao pequeno produtor rural (cosade até 50 hectares), incentivando-o a utilizar
calcario, fornecendo implementos agricolas (rogadeemeadora de plantio direto, etc.) e, pringipate,
inserindo a dimensdo ambiental no dia-a-dia docaljoir, seja, incentivando a recomposicdo das aeas
Preservacdo Permanente, seja nas palestras de&uwaeabiental, que preconizam o manejo adequado do
solo (plantio direto) e da agua (curva de nivetatms). Mesmo os agrénomos envolvidos no programa
estdo mudando a mentalidade “produtivista” querag@am nas universidades. Ou seja, esses profigsion
também passam a valorizar a dimensao ambientgatitéisas agricolas.

Outro ponto positivo do PEMH é o fortalecimento aaganizagcfes rurais, principalmente as
associacdes de produtores rurais. O auge dessdebariento ocorreu com a criacdo da Federacdo de
Associacdes de Produtores Rurais das Microbacidsogfidfficas do Estado de S&o Paulo. Durante a
execucgdo do programa, surgiram cerca de 400 agBeside agricultores, de acordo com Hespanhol 2004

No municipio de Assis, o Programa de Microbaciadaimdo conseguiu solucionar diversos
problemas ambientais. Em trabalho de campo, camstet que muitos produtores ndo estavam preservando
as areas de Preservacdo Permanente e verificarpossenca de assoreamento em diversos coOrregos.
Também notamos grandes erosBes e vogorocas questd@m sendo controladas. Deve-se destacar o
elevado uso de insumos quimicos no Pavao/Matdogéquea area preponderantemente de graos, milho e
soja. Em torno de 70% dos produtores entrevistadesa localidade declararam utilizar com frequéosia
agrotoxicos, sobretudo o herbicida glifosato.

Por outro lado, diversos resultados positivos vesnds proporcionados pelo Programa de
Microbacias no municipio de Assis, como a conswuda 5 pocos semi-artesianos, levando agua a
propriedades rurais que estavam com dificuldades giater esse recurso; o calcario que melhoroudaac
do solo nessas propriedades e o fornecimento deinag como a maquina de plantio direto, rocadeira
costal e o distribuidor de calcario. Destaca-sebtam em Assis, o fortalecimento da associacdo de
produtores rurais do Pavéo/Matdo, que foi benefecipelo Programa de Microbacias com o kit de
informatica e a maquina de plantio direto. O mymabbteve beneficios do programa, com a adequégéo
3,3 km de estrada rural localizada nessa micropacipie facilitou o transporte de cargas e pessessa
localidade.

Entrevistando os produtores atendidos pelo Progrdendicrobacias na agua do Pavao/Matédo
constatamos o grau de satisfacdo com essa pglititeza estadual, ja que 74% dos produtores estezlos
dessa microbacia conseguiram algum beneficio doHPEMO% deles o consideram bom ou 6timo.

Dessa forma, verificamos que o Programa EstaduaVlideobacias Hidrograficas em S&o Paulo
apresentou diversos beneficios a populacdo mais plih Estado. No entanto, 0os aspectos ambientais do
Programa de Microbacias devem ser mais bem impleutes, sobretudo no cumprimento da preservacao
das Areas de Reserva Legal, que néo esta dentabjiizvos do programa e também deveria ser cuiata
linha de crédito rural dentro do PEMH, com jurobsidiados, para beneficiar os produtores rurais
descapitalizados do Estado de Séo Paulo.
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