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Introducéo

A luta pela moradia e o0 movimento sindical cumpr@mpapel de serem um exemplo,
entre 0s varios possiveis, para o0 exercicio a g prtopomos neste texto: refletir sobre a
dessintonia de diferentes frentes de luta, sobim@gnmentacdo, na pratica e andlise destas, e a
consequente necessidade de se pensar a imbricegs@sdutas para um caminhar no sentido da
superacdo do imediatismo, da atomizagdo e dauastitalidade, e um permitir-se ao menos a
“consciéncia da auséncia de uma luta paradigméZicasto €, uma luta contra-hegemonica, anti-
capitalista e para tanto unificada organicamentest® maneira, tal reflexdo nédo se limita aos
exemplos a serem trabalhados, ou seja, a necesgigatdusca de unificacdo ndo € somente das
lutas citadas (moradia e trabalho), ao contrarisausséo pode levar a um (re)pensar das praticas
e das teorias de todos os movimentos sociais alaatasociedadefragmentada(composta de
individuos ensimesmadgssem nenhuma perspectiva coletiva) porque feticksizpela l6gica do
mercado. Assim, vale ressaltar, o que iremos @aéigui € o discorrer sobre um exemplo, dentre
muitos, de dessintonia de lutas, tendo como pressou@ separacéo forgcada, e por isso artificial,
entre as duas dimensdes do ciclo do capital (esl@raroducédo e esfera da reproducédo) que se
explicitam nas pseudo-dicotomias campo-cidadegdade-natureza, morar/viver-trabalhar[3tc

Todavia, por questéo de recorte desta investigagdmnto de partida para pensar a dessintonia
entre as reivindicacdes sociais € a luta popularmperadia. Isto €, a dessintonia das reivindicac¢oe
entre a luta popular pela moradia (reivindicangieeiicamente casa, servicos ou equipamentos
urbanos) e a luta dos sindicatos dos trabalhadi@iesmdicando especificamente melhores condicdes
de trabalho e aumento salarial) é tomada com \Astagradia.

No entanto, os recursos analiticos estao pridar@amente fundados ribalho enquanto
categoria de analise fundamental para a apreemsdesgnhgocietal O que quer dizer, que
pretende-se discutir a luta pela moradia ampliasddelimitacdes analiticas do debate
predominante até o presente. Ou seja, busca-sedent dindmica desta problematica sem limitar-
se a andlise da esfera da reproducao/consumo,amsisi€erando todo o ciclo do capital (o que
obviamente inclui o momento da produc¢éo) na conmsid@e da questdo da moradia. Entendemos
gue a probleméatica da moradia, no ambito das atipfres da sociedade urbananédos
componentes de todo um conjunto de precariedadesausdes nas condi¢gdes de existéncia da
populacao trabalhadora expropriada.

Assim, o processo engendrante das contradicfesisoéio pode ser apreendido apenas
através do mercado, comepaco de leitura da historfMOREIRA, 1985). Com o intuito de
discorrermos sobre tais questdes, apresentamasmarg parte do texto a tentativa de refletir a
moradia para além da unilateralidade da esferaptaducao da forca de trabalho, compreendendo
a necessidade de imbricar o momento da producédmaeaomento da reproducéo, ultrapassando o
isolamento em torno de si mesma em que esta questéamtada até 0 momento.

A partir disto, abre-se espaco para a construcforda tedrica entre trabalho e moradia, para entdo
na segunda parte, explicitd-la no contexto dasfoamacdes atuais na estrutsoaieta) a fim de expor as
consequéncias objetivas e subjetivasedatruturacéo produtivalacrise da sociabilidadeu, de forma
mais abrangente, tlansicao paradigmaticgue atravessamos.

Vale destacar, que o0 exercicio a que nos propoesis texto, ndo € mais que a intencao de
realizar alguns apontamentos iniciais destas gegss&@m a menor pretenséo de fechar a discusséo.



Mas diante do agravamento do conjunto das condm@&esarias de existéncia da populacdo no
cenariosocietalem que vivemos, 0 que queremos € ao menos dissobree 0 caminho que
achamos interessante tomar para, enquanto pekspealitecionarmo-nos para a construgao de
possibilidades que possam alimentar o inconformigraondignacao perante o que existe,
impulsionando alternativas para a sua superacao.

Moradia: da Esfera da Reprodugéo para o Ciclo Comm@to do Capital (A Imbricacdo entre o
Momento da Producéo e o Momento da Reproducéo)

“Por processos refinados, a exploragao direta pkcdu
por meio de uma exploracao indireta e se estende da
empresa (a fabrica, a usina) ao conjunto da vidédjana
no quadro urbano.”

(Engels apud Lefebvre)

A problematica da moradia sempre esteve relacigmexatextos literarios e cientificos a
respeito, com o processo de industrializacdayraades cidades industriaésque viviam o
problema do “inchacgo urbano” e suas “condi¢cOesidie @spoliativas”. SO para dar algum exemplo,
autores como EVERS, PLATENBERG e SPESSAST (198@WARICK (19914]), falam da
“industrializacéo periférica” na América Latina, amda, da “metropole do subdesenvolvimento
industrializado” como um processo causador da fideagdo das condigdes reprodutivas”, ou da
“espoliacdo urbana”, ou ainda, da crescente “paagpaio das classes trabalhadoras” devido a dirAmuic
do emprego, a reducéo do salério real e a con¢aatda renda, assim como a intensificacéo das
migracdes internas (campo-cidade) que produzianthacao” ou o “crescimento incontrolavel” das
grandes cidades. A reduco dréstica das possilsiicie gastos estatais no campo do “bem-estal socia
com o0 aumento da divida externa e a expansaotddardis militares no campo politico se somam as
causas que resultaram na “pauperizacéo da mdsshadora” na América Latina, ou seja, da populacao
gue nao consegusuprir as necessidades historicas de reproducéaveis da venda de sua forca de
trabalho no mercado (..[¢m] dimensdes jamais atingidas antes do inicio do gsmee
industrializacdo” (EVERS, PLATENBERG e SPESSAST, 1980, p.7).

E para “resolver” a problematica da moradia, cheggpaté mesmo a se interpretar que a
satisfacdo/solucdo da questdo estaaesso aos bens de consume “qualificam os cidadaos em
sua dignidade” (RUSCHEINSKY, 1999, p.164). A aqeAsi da casa propria, o planejamento e/ou
politicas publicas estatais seriam a redencao est&oL

Todavia, ha algumas observacdes a serem feitas wobanalises.

Um primeiro e basico aspecto € que a problemdticaoradia ndo se reduz as grandes
cidades industrializadas. H& muito, as favelagposcos e os moradores de rua sdo também uma
realidade nas cidades médias néo industrializauassive. O que denota a complexidade e
amplitude da légica de valorizagéo e gestédo cagitiadlo espaco. Mas o aspecto fundamental a ser
destacado, é que ao objetivarmos realizar uma puevidencie a imbricacdo da questéo da
moradia com 0 mundo do trabalho, nosso viés n&céssariamente 0 processo de industrializacao
ou mesmo 0 momento posterior da consolidacdo deommplexo industrial no pais. Ou seja, ndo se
trata de compreender o processo de industrializagéquestdo da moradia como causa-efeito. O



gue esta em jogo na compreensao do mundo do tee®alprocesso de reestruturacao produtiva

E a diferenca ndo é s6 por estarmos vivendo pegioidtoricos diferentes, isto €, ndo se trata mais
do processo de constituicdo/formacgao da “industaedio tardia no Terceiro Mundo”, mas de um
tempo/espaco em que este processo ja estaria ickatkn|E mais que iSso, N0SS0S pressupostos sao
as transformacdes no mundo do trabalho e suastssées para as relagdes societais como um
todo que logicamente inclui os aspectos da repémida forca de trabalho e dentro disto, a questéao
da moradia.

Na verdade, interessa-nos refletir sobre a questdonoradia no contexto d@minagéo do
trabalho pelo capitglcomo relacéo basica para a extracdo da maiseuadiasenao assim, nao
poderia ser extraida e teria como consequénciammaaxi desaparecimento da acumulacao
(HARVEY, 1982). Neste sentido, as seguintes peagiséio colocadas em pauta: de que maneira 0s
problemas e as lutas urbanas, elementos perteacerdera da reproducédo da forca de trabalho,
estdo imbricadas com a dominacéo do trabalho pglitet, isto €, com as questdes diretamente
ligadas a producdo? Ou por que as lutas travarlaspaco urbano devem ser vistas por dentro
desta relacéo e ndo como lutas independentes?

O primeiro ponto a ser considerado € que a moradia dos elementos necessarios a
reproducao da forgca de trabalho, mas o capitdfistespde isto ao trabalhador deixando de se
responsabilizar por esta. Com a separacao eniveoevo trabalhar, a habitacédo fica totalmente
sob a responsabilidade do trabalh@slofdai a autoconstrucéo, sobre-trabalho, ser cadmaes a
Unica alternativa para um numero maior da populeg&oaluguel que deveria estar contido como
um item do salario, ndo € mais pago pelo capiglistcomo conseqiiéncia disto, o salario diminui
uma vez que a adicéo do aluguel faz com que seaewrlausto de producéo e reproducéo da forca
de trabalho no montante (ENGELS, 1971, p.4pBdBLAY, 1985, p.18). Por meio do trabalho
nao pago, o capitalista deixa de responsabiliz@eemoradia e com isto amplia sua extracéo de
mais-valia sobrecarregando o trabalhador. Quandoea autoconstrugdo, por exemplo, ha um
alongamento da jornada de trabalho que ira reperauaicumulacéo do capital, uma vez que
permite o pagamento de salarios mais baixos. Bettado, de voltar concomitantemente a
atencao para a dominacao do trabalho pelo capatatéo basica para a extracado da mais-valia,
como apontamos acima. Ou seja, vemos que de fatoadia € um elemento fundamental para a
reproducao do capital, mas compreendé-la requeseuensidere e entenda todo o ciclo do capital.

O segundo ponto, que na verdade se intersecciona @imeiro e nos ajuda a explica-lo
melhor, € a separacao entre o “caracol e sua corklicotomia daseparacao entre o local de
trabalho e o local de reproducéo e consufefetivada pelo capitalismo industrial através da
reorganizacao do trabalho e do advento e desenveito do sistema fabril que forca esta
separacao), oculta a fonte do verdadeiro conttiégpi(al x trabalho), amenizando as contradi¢cdes
sociais por meio dietichizacdogue transporta o conflito para a esfera do merdddwerdade, tal
separacao tem seus primordios quando da instautdaciiiabalho assalariado pelo capital e da
promocao da despossessao do trabalhador assaldaisdondicdes de vida, isto €, de seus meios
de producéo. Para HARVEY (1982, p.8), que considati@otomia entre wiver e otrabalhar
“uma divisao artificial imposta pelo sistema capista (...) a separacao dos locais de trabalhar e
de viver significa que a luta do trabalhador parntrolar as condi¢des de sua propria existéncia
divide-se em duas lutas independentégtescentamos que, com isto, o0 mercado (a esfera da
reproducao/consumo) ao ganhar protagonismo coreoaesihalitica independente, dissimula que a
verdadeira fonte de tensao € o conflito capitahkalho. Desta “leitura”, desdobram multiplas
analises como as que véem na falta de acessormtegrarte da populacdo a moradia e ao préprio
direito a cidade um problema que se restringi merdena incapacidade de potencial de renda para
tanto.



Também tem a mesma origem, a crenca cega de qlgcac para aéficit habitacional
(sem contar que em si tal nocao € uma falacia,preblema da moradia ndo esta no desequilibrio
entre oferta e demanda) é solucionada atravésodagfo capitalista de unidades habitacionais. Ou
ainda, a crenca nas promessas do urbanismo moglsews planejamentos urbanos que supdem
uma cidade neutra, aleatéria, sem contradicoese @oy isso ndo apreendem a transformacao da
cidade em capital-dinheiro (onde o objetivo € aim@aacao da taxa de lucro espacial e o resultado
a intensificagéo da exclus&o social). Para LEFEBYEED9), pensar umsbluciopara a
problematica urbana néo é pensan crescimento organizado (planejado) das forcas
produtivas!”.

Em outra tendéncia analitica frequiecdstuma-se abordar a probleméatica da moradia
descrevendo-se todo o quadro de precariedade @wsércldos beneficios do desenvolvimento
urbano” como extorsdes dos elementos socialmegtssérios para a reproducao dos
trabalhadores que agucam a situacéao de exploracialdilno ou mesmo de desemprego. Tem
atencao especial neste tipo de andlise a “medjatizalo Estado, que cumpre o papel de regular os
padrbes de reproducédo urbana, melhorando-os cangiotos de acordo com o que 0s moradores
consigam obter do poder publico. Esses procesdovariar de acordo com a conjuntura politica e
“ podem ou naaestar associados as conquistas que o movimentarpeu sindical obtenha na
esfera das relagdes de trabalngKOWARICK, 2000, p.23) (grifos nossos). Reconheeggjue a
espoliacao urban& decorrente do processo de acumulacdo do cdpdalia a questao
fundamental é restringida a “conquista dos elenseésicos para a sobrevivéncia nas cidades” ou
melhor, a capacidade de negociacao “dos varioogregamadas sociais” junto ao Estado na
conquista destes. O campo de conflito permanecd®sersfera da reproducédo/consumo, apesar de
reconhecido a intima ligacdo com a acumulacao pitatatanto que tal procespode ou naestar
associado as conquistas do mundo do trabalhogj® gapital ndo esta identificado como um dos
“adversarios” reais nesta dinamifl. Os elementos da esfera das “relacdes de trabiitlani de
fora da relagéo de luta direta: ainda que os thalolaires assalariados, autbnomos ou informais, ou
desempregados sejam também (isto €, a0 mesmo tespwradores precarizados, no campo da
luta estes sujeitos ndo se cruzam verdadeiramezgmmque o foco de andlise seja as tipicas Vilas
Operariak/]. Ou seja, as “contradi¢cdes urbanas” sdo entendmlasbito dovens de consumo
urbana E ainda que se enfatize que a intervencao da&ststa direcionada para a maximizacao
da realizacéo do capital em escala ampliada, genargjuizo da grande massa trabalhadora, em
grande parte das vezes, se desemboca na nobraadastiadania que sem os devidos cuidados,
pode torna-se, na verdade, um culto a charsad@dade democratif# : um verdadeirdpisar
em falso”na questéo.

Quanto a préaxis das lutas, o entendiongda problematica da moradia no contexto da
estrutura societaria nos permite considerar aiquaa logica de (des)socializacdo/fragmentacéo
imposta pelo capitalismo mundializado atinge néa ebjetividade (condicdo de moradia,
emprego, etc.) mas também a subjetividade (corgaiéle classe) da classe trabalhadora,
acarretando a desindentificacdo com o coletiveserg o imediatismo, o corporativismo e o
carater atomizado das organizagdes que atuamma fodependente e desarticulada. Este da
sociabilidad¢9] , obviamente repercute tanto na crise do sindicaljomo no imediatismo dos
movimentos populares urbanos. E sobre esta qugséinos debrucaremos a seguir.

Trabalho e Moradia no Contexto das Transformacdes #ais na Estrutura Societal
Reestruturacdo Produtiva, Crise da Sociabilidade &ransicdo Paradigmatica



“Tanto no dominio da produg¢do como no dominio do
consumo, a sociedade capitalista afirma-se cadmaez
como uma sociedade fragmentada, plural e multiplide
as fronteiras parecem existir apenas para podesem s
ultrapassadas.”

(Boaventura de S. Santos, 2000, p.33)

As transformacodes ocorridas comundializacdo do capitdém repercussdes no contexto
das demandas gerais da sociedade. Assim, a exdusaoclusao precaria em relacdo a moradia, é
umadas consequéncias objetivas destas transformagdes por isso, ndo pode ser compreendida
isoladamente uma vez que um sem-teto € conconmtante precarizado nos ambitos do trabalho,
da saude, da alimentacédo, da qualidade ambientézdr, dos meios de transporte, etc. Portanto, é
a partir do entendimento da intensificacdo da pizagio doconjunto das condi¢cdes sociais de
existénciaque surge o exercicio tedrico de estreitamentistaissdo da moradia commundo do
trabalho. E para apreender o processo de precarizacao mjantm das condi¢bes sociais de
existéncia, ndo se pode desconsiderar as conséagiépoovindas do novo complexo de
reestruturacao produtiva que, no Brasil se dewrarmlo governo Collor, nos anos 90, através da
politica neoliberal que impulsionou maior integ@c capitalismo brasileiro a mundializacdo do
capital.

Além dos aspectos objetivos citados, a subjetiadantial € também atingida a partir de um
processo contraditorio e simultaneo pautado naddigagmentadora e ao mesmo tempo
homogeneizante do capital, onde se reproduz, etmparcesso homogeneizante, uma
sociabilidade ou, em outras palavras, um modo di apropriado as imposi¢coes do capital. Esta
padronizacdo da sociedade exprime a fetichizac&éoedeadoria, ou ainda a fetichizacao societal,
isto é, a sociedade de massa que tem como elem&goador o consumo, tendo como condi¢cao a
normalizacdo e a normatizacdo dos comportamergoiieas sociais.

Da mesma maneira, se produz ao mesmo tempo unec@ddizacao que dissolve as
relacbes comunitarias, relaxa o vinculo sociahgrfrenta as negociacdes coletivas nesta crescente
dificuldade em agregar interesses politico-idealdg{BIHR, 1998). HARVEY nos acrescenta que
“a luta de classes se fragmenta com excessivadacdié em um sem-fim de interesses comunitarios
fragmentados geograficamente, facilmente cooptpetspoder burgués ou explorados pelos
mecanismos da penetracdo do mercado neolibi#RRVEY, 1999, p.63). Este processo
homogenizador/fragmentador e suas conseqiéncias paaxis social € o que BIHR (1998)
identifica como sendo @&ise da sociabilidade

Tal dinamica nos possibilita entender entdo, aseqiencias diretas para o fragmentado
mundo do trabalhoA crise do sindicalismonoderno é exemplo claro disto. E é ainda ao ceresid
as estratégias quensva ofensiva do capitdbma na producédo e reproducédo, que ao menos nos
aproximamos de compreender a luta pela moradiagb@madas demandas imediatas.

Resgatando e aprofundando o expostoaaaiecorremos a ANTUNES (2000) que para
tratar das transformacdes em processo na sociedatemporanea, discorre sobre alguns
pressupostos analiticos basicos. Um primeiro aspecjue as transformacdes em pauta ocorrem
tanto nas formas de materialidade (ou objetividagigdnto na esfera da subjetividade. Um aspecto
gue também merece destaque é a consideracdo deéaqglégica do sistema produtor de
mercadorias vem convertendo a concorréncia e addscprodutividade num procesdestrutivo
gue tem gerado uma imensa precarizacdo do trabahaumento monumental do exército



industrial de reserva, do niumero de desemprega¢e46) (grifo do autofl0]. Antunes ainda faz
uma critica as formas concretas de (des)sociabzhginana que considera uma condicdo para
realizar a critica a fetichizacdo das formas deessmtacdo vigentes, do idedrio dominante na
sociedade hoje (o culto da “sociedade democratiaatrenca na desmercantilizacdo da vida
societal; o advento da comunidade comunicacionalfien do trabalho e a realizagdo concreta do
“reino do tempo livre’)L1]. Um dltimo aspecto, € que o capital assume, agol@® seu processo,
uma logica onde o valor de uso das coisas foinmate subordinado ao seu valor de troca.

Acrise do taylorismo e do fordisn®identificada como a expressdo fenoménicarisa
estrutural do capital que se reorganiza no seu sistema igieolG politico de dominacédo. Esta
resposta do capital para sua crise (a ado¢doyatismoe suas formas de acumulagéo flexivel, de
gestao organizacional e de avanco tecnologicoyeépercussoes diretas para o trabalho, até porque
cumpre o papel de ser uroéensiva do capitapara recuperar a sua hegemonia, o que significa
controlar as lutas sociais. Sao entéo criadas rfovams de intensificacdo do trabalho. ANTUNES
pontua as seguintes: desregulamentacdo dos dickitdsabalho; aumento da fragmentagcdo no
interior da classe trabalhadora; precarizacdo eeiteracdo da forca humana que trabalha; e
destruicdo do sindicalismo de classe e sua conversa sindicalismo ddécil, de empresa (p.52-53).
Ocorre hoje, uma reducédo do proletariado indusfaatiradicional) concomitante ao aumento do
“novo proletariado” (os terceirizados e subconttat).

Também para ALVES (2000) a partir deanetapa do capitalismo mundial, caracterizado
pela producédo destrutivabou manipulacdo socialp complexo de reestruturacdo produtigarge
como uma ofensiva do capital na producao, poislitela classe tanto no aspecto objetivo (a
constituicdo do que denomina teovo (e precario) mundo do trabalh®”’como no subjetivo
(consciéncia de classe: debilitagdo da solidariedted classe), que para ele é o principal aspecto
debilitado. Neste quadro, se delineizresse do sindicalismanoderno que teria como principais
caracteristicas: a perda da representatividadécaln@ que o autor classifica como a “esclerose
organizacional”; a crescente dificuldade de agragteresses; e principalmente, a debilitacdo
politico-ideologica da perspectiva de classe.

E com a debilitacdo (fragmentacdo) subjetiva daselaque se desenvolve aestratégias
sindicais neocorporativasAgora, a proprid‘disposicéo intelectual-afetiva’do trabalhador‘é
constituida para cooperar com a logica de valoréaglo capital”’e ndo mais apenas o “fazer” e o
“saber” operarios sdo capturados (ALVES, 2000, )p.®3s imperativos da concorréncia se
explicitam nas reacbes corporativas dos sindicatoalém da burocratizacdo sindical, pode-se
assinalar que o sindicalismo vive limites histérirtdoldgicos que € a sua crise estrutural e nao
conjuntural. O que coloca a praxis politica e idgma da classe acima da praxis sindical em
importancia.

Tal analise nos propicia denotar digeb as novas condicbes socio-historicas da
mundializacédo do capital, as estratégiamdicais]ndo conseguem ir além do espac¢o econémico-
corporativo” (ALVES, 2000, p.350). E como tentamos construirl@mo do texto, iSso ocorre
indistintamente tanto para lutas situadas na esfezdiata do trabalho e da producéo (movimento
sindical) como para as lutas que, como entende EII9B8), reivindicantfaspectos da vida social
gue naoparecemdiretamente determinados pelas relacdes capitaisie producao”(p.143).
(grifo nosso) Se compreendemos que € atravéprdoesso de apropriagdo capitalista da praxis
social” que os imperativos da reproducéo do capital sudymesta pratica social, podemos chegar
a conclusao de gua reproducéo dessa relagéo social, que é o capialge quéodasas relacdes
sociais(e ndo mais somente as relacdes de prodjc@am submetidas a ‘l6gica’ da equivaléncia
de troca mercantil’(idem, p.144) (grifo nosso). E a fetichizag@wietal



Diante de tais transformacdes/crises/AS apresenta como perspectiva patdedesa da
prépria existénciada classe; para evitar sua degradacdo fisica e mordinexessidade da
constituicdo de umaesisténcia estratégica da classeabalhadord que possa, através da
solidariedade, reagir a fragmentacéo e banalizagifiaral (ALVES, 2000, p.352) (grifos do autor).

Para BIHR (p.155), a reapropriacdo dasdicdes sociais de existéncia supde que se
estabelegca umégacao organicaentre “os ‘novos movimentos sociais’ e a luta de classe d
proletariado”.

Em uma perspectiva diferenciada e raaipla, que iremos apenas introduzir/sinalizar até
mesmo por sua complexidade e profundidade, masnguece ser feita porque nos abre horizontes
para pensar com rigor as transformacdes atuaide . SANTOS (2000) trabalha com a idéia de
gue vivenciamos mais que um momento de crise, masamento ddéransicdo paradigmatica
Isto porque, para ele, as sociedades e culturdsroporaneas sdo intercalares. Assim, estariamos
vivenciando a transi¢cdo entre o paradigma da matsgia e um emergente que ainda € bastante
dificil de identificar. E bastante interessantedéia de que #ransicdo paradigmaticaem duas
dimensdes, umapistemoldgicalque ocorre entre o paradigma da ciéncia moddraseado no
conhecimento-regulacde um paradigma emergente, que se basearia ocommecimento-
emancipacape outra transicdsocietal(que se da entre o paradigma dominante, o da solged
patriarcal, da producao capitalista, do consumisrdividualista e mercadoldgico, das identidades-
fortaleza, da democracia-autoritaria, do desenm@wnito global, desigual e excludente, e um novo
paradigma ou, como reconhece o0 autor, um conjuetpatadigmas que ndo se pode mais que
“vislumbrar sinais”).

Levar em consideracao tais transigd@smplitude da analise do autor permite repensar
que o primar pelo planejamento urbano e a susténtdg fragmentacdo da andlise das diferentes
frentes de luta dicotomizando-as em campo-cidadeamtviver-trabalhar, por exemplo, sdo
resultados deonhecimento-regulacdaredominante no discurso cientifico e materiabzad
sociedade fetichizada/homogeneizada, a sociedahlerpzada pelo/do mercado e contraditéria e
concomitantemente sociedade fragmentada, indivdadd ou ensimesmada. Como B. de S.
SANTOS explica!... deixou de ser possivel conceber estratégiaarmipatdrias genuinas no
ambito do paradigma dominante ja que elas estaaeoadas a transformar-se em outras tantas
estratégias regulatorias(SANTOS, 2000, p.16). Mas o mesmo autor tambénabos para pensar
gue um novaonhecimento-emancipac&uma nova sociedade sdo possiveis e necessarios
construir, uma vez gua irracionalidade da sociedade moderna reside daser produto de uma
vontade particular, o capitalismo, e ndo de umatada geral, ‘uma vontade unida e
autoconsciente”(HORKHEIMER, 1972, p.208 apud SANTOS, 2000, p.25).

Consideragdes Finaisa dessintonia entre 0s movimentos sociais e a “cd#riscia da auséncia”
das lutas paradigmaticas

Mesmo com o agravamento do desempdzgmformalidade, da perca dos direitos
trabalhistas ja conquistados e do conjunto dasicoesl de reproducéo social da classe trabalhadora
(crescente precarizacao nas condicdes de moraldieagio, alimentacdo, saude, saneamento,
transporte, etc.), nem os sindicatos, enquantodasgraticas coletivas do movimento operario,
tem reivindicado as necessidades que constituata aslera da reproducdo, nem os movimentos
por moradia ou movimentos urbanos em geral ténmnaditado melhorias nos aspectos ditos da
esfera da producdo. As reivindicagcbes nao se cruza@ue impera é a fragmentacao do ser e da



pratica social: o trabalhador, quando organizado,se enxerga também como morador e vice-
versa. Isto porque, o viver e o trabalhar estdgnfientados no pensar e na pratica politica destes
sujeitos. E neste sentido, como vimos, o processauhdializacao do capital e a reestruturacao
produtiva desencadeada enquanto ofensiva do ¢agi#tdm diretamente a organizacéo das
praticas sociais, incidindo tanto na fragilizacadganizacgéo sindical, como nas lutas de
diferentes movimentos sociais, pois atingem aitiztde das condi¢cdes de producéo e reproducéo
social do capital e do trabalho. Tal fragmentagiies, fundada no ideério neoliberal, € um
elemento indispensavel a tarefa hegemonica doatapit

Assim, somente quando se coloca emagauhbricacdo das diferentes frentes dd1@ia
no sentido da unificacdo organica destas, é gpederevelar as bases fundamentais do conflito e
ultrapassar a fragmentacéao e a fetichizacéo deosél, caminhando para uma superacéo nao so
epistemoldgica, mas também ontoldgica deste. Batde direcionar a transformacgéo da
globalizacéo como ideologia damundializac&o do capital como processo civilizatdrumano
genérico(a fragmentacdo € um instrumento do capital e geseérico expressa nada mais que a
subordinacéo) (ALVES, 2001), em mundializacdo &agliaacagara si Pode ser este o papel dos
movimentos sociais.

Para finalizar alimentando a utopiapreemos a SANTOS (2000, p.19) que fala das lutas
paradigmaticas que, segundo ele, sdo aswigem aprofundar a crise do paradigma dominante e
acelerar a transicao para o paradigma ou paradignreasergentes”Todavia, como o préprio autor
explica,“a transicao paradigmatica é um objectivo de mudngo prazo”.Mas as lutas sociais,
politicas e culturais, por sua vez, precisam semattas a curto prazo para que sejamdiveis e
eficazes (...), no prazo de cada uma das gerag@rescapacidade e vontade para as trava@u
seja, as lutas paradigmaticas tendem a ser traleoas se fossem subparadigmaticagias a
“sucessao das lutas e a acumulacéo das frustragaesaprofundando a crise do paradigma
dominante, mas, em si mesmas, pouco contribuirém gp@mergéncia de um novo paradigma ou
de novos paradigmas. Para que isso ocoéragcessario que se consolide a consciéncia da
auséncia de lutas paradigmaticas. Essa consciérictarnada possivel pela imaginacao utopica.
A consciéncia da auséncia é a presenca possivelutas paradigmaticas no seio das lutas
subparadigmaticas (grifo nosso)
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[1] A inspiracdo para a metafora € Marx, Amdeologia AlemaA despossesséo do trabalhador
assalariado das condic¢des de vida, sua separasaoaios de produgéo ou ainda, a separacao entre
o caracol e suaconcha(a dicotomia entre o viver e o trabalhar, a seg@raentre o local de
trabalho/producéo e o local de vida/reproducac@miglesde os primordios da producao capitalista.

* O presente texto traz alguns apontamentos quenfgeete da pesquisa em desenvolvimento
intitulada “A luta pela moradia em Presidente Prielgpara além de quatro paredesima
contribuicdo para a reflexdo geogréfica sobre ogimentos sociais urbanos”, sob a orientacao do
Prof. Dr. Antonio Thomaz Junior.

** Mestranda do Curso de Pdés-graduacdo em GeografieCI/UNESP/Presidente Prudente.
Bolsista FAPESP. Membro do Centro de Estudos deg@éa do Trabalho — CEGeE-mail:
ferikuta@hotmail.com

[2] Idéia desenvolvida por Boaventura de S. Santosiee sgra tratada com maiores detalhes
posteriormente.

[3] E preciso considerar, portanto, que o conjuntajdestdes apresentadas acima constitui um desafio
maior de investigacéo que escapa as reflexdedutdrias que pretendemos levantar no presentegasdo
abrir a interlocucao.

[4] Apud Kowarick, 2000.

[5] Durante a primeira etapa da industrializacaocallde morar estava ligado ao local de trabalhar
e o capitalista era o0 “responsavel”’ pela casa:asaglas operarias. Na verdade, as vilas operarias
eram construidas (embora, segundo Blay, 1985, e sendo construidas ainda hoje) pelo

préprio industrial e permaneciam como propriedat#sses para que cumprissem o fim de reduzir o
custo da reproducédo da forca de trabalho. Confadiqui, tal superposicdo de papéis (proprietario

e empregador), permitia que o capitalista exercassauplo mecanismo de dominacédo sobre o

inquilino-operario.

[6] Outra dicotomia das lutas é o fato de o Estadgseeiter sido tomado conmadverséario do
movimento popular, enquanto o capitadversario do movimento sindical.

[7] Todavia, para BLAY (1985), as vilas operarias s&oimportante elemento mediador entre a
venda da forga de trabalho e o preco pago porfesta e como tal, um caminho para entender a
complexidade do papel da casa nas relagbes degamdu



[8] Antunes, 2000.
[9] Mais detalhes sobre tal no¢gao em Bihr (1998).

[10] Em 1999, hé& 1 bilh&o de pessoas, ou seja, 1/8rda fle trabalho mundial, desempregados ou
precarizados. O que para Antunes retrata o fimngjorego formal com direitos, mas nao o fim do
trabalho.

[11] Para maior detalhes cf. Antunes, 2000.

[12] E, como tentamos demonstrar no decorrer do testtosignifica mais do que reconhecer que o
problema da moradipassapor solu¢des situadas no ambito das rela¢gGesisamaproducdo, ja
gue, quase sempre, isto quer dizer apenas consalpeso daendafamiliar do trabalhador como
causa da problemética.



